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ABSTRAKT

Peter Gasparik, Medialne stratégie vo vojnovych konfliktoch
Diplomova praca, Fakulta masmédii bratislavskej vysokej skoly prava, veduci
prace doc. Phdr.Samuel Brecka, PhD., konzultant Mgr.Branislav Ondrasik,
M.A., PhD., Bratislava 2009, 78 stran

Praca sa zaoberd medidlnymi stratégiami vo vojnovych a politickych
konfliktoch. Objasnuje, aky vplyv maji novodobé média na vnimanie
Cloveka. Analyzuje historické modely spoluprace systematickym
a kreativnym sposobom a nasledne ich aplikuje na konkrétnom rusko-
gruzinskom konflikte. Nechyba v nej zakomponovanie tohto konfliktu do
historického a geopolitické kontextu. Praca je roClenena na osem kapitol,
ktoré sa postupne zaoberaju médiami aich vnimanim, propagandou,
komunikaénymi  vojnami, historickou analyzou vojnovo—politického
informovania, su¢asnym stavom - informa¢nou vojnou bez limitov,
medzinarodnou analyzou pred vypuknutim rusko-gruzinskeho konfliktu,
dejinnymi stvislotami medzi Abchdzskom, Juznym Osetskom, Gruzinskom,
Ruskom a nakoniec kvalitativnou analyzou sprav.

V praci sa osobitne kladie doraz na konkrétnu aplikaciu ziskanych
poznatkov porovndvanim spravodajstva v dvoch mienkotvornych dennikoch
znepriatelenych stran. Téato praca vytvara predpoklady pre lepSie pochopenie
medidlnych stratégii pocas vojnovych a politickych konfliktov. Moze tak

pomdct’ Citatelom lepSie pochopit’ celkové dianie Vo svete.

KPacové slova: medidlne stratégie, vojnové a politické stratégie, propaganda,

informacna vojna, komunika¢ny model, média, vnimanie médii



ABSTRACT

Peter GaSparik, Medial strategies in war and political conflicts, final
project, Within Faculty of Media BVSP, head of the project doc. PhDr.
Samuel Brecka, PhD., consultant Mgr. Branislav Ondrasik, M.A., PhD,
Bratislava 2009, 78 pages

This project deals with medial strategies during the war and political
conflicts. It explains what impact have modern media on perceptivity of
aman. It analysies historical models of cooperation beween the media and
military representatives by systematic creative approach and afterwards it
applies it at cocrete conflict, last war in South Osetsia between Russia and
Georgia.

Intorducing this comlict in historic and geopolitical context is not
missed. The work is divided in eight chapters which are progressivly dealing
with media and their perception, war propaganda, information wars, historic
analysis of communicating a war, contemporary situation in communicating
a war, histroric relation among Russia, Georgia, South Ossetia, Abkhazia and
finally qualitatively analysis of war news.

This project is giving accent on concrete application of teoretical
knowledge by anylysing articles of two newspapers from alienated sides of
conflict and create postulates for better understanding of medial strategies
during the war and political conflicts so it can help understand better the

world of media.

Key words: medial strategies, war and political conflicts, propaganda,

information war, communication model, media, perception of media
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UvVOD

Rozhodli sme sa venovat’ tejto praci aj vd’aka naSmu celozivotnému
zdujmu o média. Fascinuje nds, akym neuveritene mocnym néstrojom pre
Sirenie roznych myslienok, postupov a informadcii sa stali. Sme presvedceni,
ze su jednym z dominantnych prvkov nasej doby aich dosah fyzicky (do
kazdého kuta Zeme) aj psychicky (do najhlbsich urovni psychiky ¢loveka) je
nepredstavitelny.

Doteraz sme média vdaka naSmu predchddzajicemu zameraniu
skamali skor zumeleckého hladiska. Méame na mysli hlavne film
a audiovizualne umenie. Vzdy nds vSak ldkalo hlbSie nahliadnut’ do spdsobu
fungovania médii. Pozriet' sa na média nielen ako na sprostredkovatel’a
umeleckych alebo relaxaénych zazitkov, ale ako na kazdodennu sucast’ nasho
bytia, vplyvajlicu na nas takmer neprestajne.

Prave vplyv na ur¢ovanie 'udského konania ma zaujal najvacSmi. Aj
preto sme si zvolili ako tému prace Medidlne stratégie vo vojnovych
konfliktoch, s prihliadnutim na pomerne Cerstvy rusko-gruzinsky konflikt.
Vojnovée situacie st hraniénymi situaciami, ktoré rozhoduju o byti ¢i nebyti
¢loveka, a média zohravaji rozhodujicu tlohu v tom, aky postoj vo¢i nim
zaujmeme.

Zakladnou hypotézou mojej prace je, ze média a vojnova propaganda st
pomerne silno prepojené a Sirku a dosah tychto spojeni som sa rozhodol
overit na praktickych prikladoch. Nasim cielom je pomocou prvotného
teoretického vyskumu zistit’ a nasledne overit’ v praxi sposob a Sirku dopadu
vojenskej propagandy na média. Dokédzat pomocou kvalitativnej analyzy
informacnych  zdrojov  zdvoch znepriatelenych  stran  pouzivanie
a uplatiiovanie medialnej stratégie ako dolezitej sucasti politickych

a vojnovych konfliktov. NaSa diplomovéa praca by mala prispiet’ k rozSireniu



poznatkov z tychto oblasti, pomoct’ pri deSifrovani medialnych sprav a pri
pochopeni vojnovo-medialnych aktivit. Zakladnou pouzitou metdédou bude
kvalitativna analyza informovania o rusko-gruzinskom konflikte z dvoch
protikladnych informacnych zdrojov.

Pracu rozdelime na kapitoly: v prvej kapitole sa budeme venovat’
médiam vo vSeobecnosti a ich vplyvu na vnimanie ¢loveka, v druhej kapitole
propagande a jej podobam, v tretej komunikaénym vojnam, ktorych vyznam
vo vojnovo-politickych konfliktoch stale narasta, vo Stvrtej kapitole
historickej analyze vojnovo politického informovania, Vv piatej sucasnému
stavu v danej oblasti, v Siestej kapitole medzinarodnej situacii pred
vypuknutim rusko-gruzinskeho konfliktu, v siedmej dejinnym stvislastiam na
juznom Kaukaze — predovSetkym vzt'ahu Abchazska, Juzného Osetska,
Gruzinska a Ruska, no a v 6smej — poslednej kapitole sa podujmeme vykonat’
konkrétnu analyzu sprav z dvoch vybranych opozitnych dennikov, na ktorych
overime nadobudnuté teoretické poznatky.

Verime, Ze poctivou pracou sa ndm podari naplnit’ zadané ciele

a zaroven sa teSime na vSetko nové, o ndm nas vyskum prinesie.



1 Média

1.1 Média a ich vnimanie

M¢édia sa stali vSadepritomnou sucastou nasho Zzivota. Nie st uz len
doplnkom nasho poznania, ale aj jeho priamym zdrojom. Na mnohé
skutocnosti z nasho okolia sa pozerame tak, ako nam ich média predstavuju.
Média dokazu ovplyvnit uvazovanie a vnimanie reality aj utych
najkritickejSich pozorovatelov. Ich najvlastnejSou charakteristikou je
sprostredkovavanie  informacii, ktoré sa vezie ruka vruke sich
interpretovanim. Interpretacia moze byt rozna a prakticky sa jej neda vyhnat.
Na nase vedomie i podvedomie vplyvaju aj najmensie detaily toho, kto nam
informaciu tlmo¢i, akym sposobom, akym kanalom, s akym slovosledom,
s akym vizualnym sprievodom, ako sa pri tom tvari, Co povie na zaciatku a na
koniec (komu dé ako poslednému slovo), atd’. VSetko vnimame a pdsobi to na
nasu mienku. Pochopenie situacie zavisi od kanala, akym k nam informéacia
prichddza, aod zameru, ktory informator ma. KedZze média sa stali
kazdodennou sucast’ou vacsiny populacie (aj ti, ktori ndhodou Ziadne médium
neuzivaju, su ovplyvneni tymi, ktori st s médiami v styku), aj ich vplyv na
nas je takmer nepretrzity. Tu treba poznamenat’, Ze ovplyviiovanie médiami
samozrejme nechapeme len v negativnom zmysle slova, lebo prave vd’aka ich
sirokému dosahu a schopnosti ovplyviiovat’ sa mohlo Sirit’ mnoho pozitivnych
myslienok a uskutoc¢nilo sa vela pozitivnych zmien.

Pravdou vSak zostava, ze tato vlastnost’ ovplyviiovat’ a presvedcovat’
obyvatel'stvo si uZz davno uvedomili mnohi mocni tohto sveta a Stymto
vplyvom nardbaju. VSetci ambiciozni politici €1 uspesné ekonomické
korporacie vedia, ze sa musia s médiami priatelit. Vedia, ze ked chct byt

znova zvoleni, Gspesni, ked’ chct, aby si 'udia kupili ich vyrobky, musia ich o



tom cez média presvedcCit. Jednou z oblasti, kde je tloha médii priam
kl'acova, su politické konflikty a hlavne ich najostrejSie prejavy — vojenské
konflikty. A prave medialne stratégie za takychto okolnosti sme sa rozhodli

skamat’ v nasej diplomovej praci.

1.2 Média a ich vplyv

Vyuzivanie masmédii v politickych a vojnovych konfliktoch je také
staré ako samotné masmédia. Uloha médii vo vojnovych konfliktoch je o to
naroc¢nejSia a hrozivejSia, ze tu ide o ludsky zivot, 0 motivaciu k jeho
zobratiu, respektive o ospravedlnenie jeho odnatia. A zobrat Zivot inému
Cloveku, ¢i dat na to rozkaz alebo to fyzicky vykonat, je jedno
Z najzlozitejSich a najrozporuplnejSich rozhodnuti, aké moze clovek urobit.
Vojnové konflikty st vSak staré ako l'udstvo samo a tloha masmédii v ich
dnednych podobach je nepredstaviteI'ne vyznamna.

Dobre zvladnuta medialna kampan v dne$nej dobe urcuje napriklad aj
vitazstvo ¢i prepad vo verejnej mienke a nasledne rozhoduje aj o zotrvani ¢i
vitazstve daného politického smerovania ¢i vojenského tazenia. Aj preto je
pre nds zaujimavé skimat jednotlivé postupy, spdsoby interpretacie
a dezinterpretacie, ktoré sa v rdmci medidlnej stratégie pouzivaju. Tak isto
chceme touto pracou prispiet’ k vacsej schopnosti desifrovat’ informécie, ktoré
nam spolu s obrovskou zaplavou inych informécii prichadzaja.

Podrobné rozpracovanie medidlnych teorii a stratégii nachadzame az
V obdobi medzi vojnami. Za vSetkych by som spomenul hlavne Harolda D.
Lasswella a jeho pracu Propaganda Technique in world war I, ako aj dielo od
Waltera Lippmanna Public Opinion, ktoré sa zaobera ovplyvitovanim verejnej
mienky Vv SirSom kontexte. V dne$nej dobe sa problematikou medialnych
stratégii zaoberd mnozstvo autorov. Za vSetkych by som spomenul najméa

Philipa M. Taylora ¢i Anthonyho R. Pratkanisa a Elliota Aronsona.



Medialne stratégie pouzivaju vSetky strany pripadného konfliktu. Mali
by sme si uvedomit’, ze medidlny svet je akousi sietou propagand, kampani
a protikampani, je to pole poorané, na ktorom proti sebe bojuji alebo aj
spolupracuju rézne politické a ekonomické zoskupenia.

My budeme tieto stratégie skimat’' na konkrétnom priklade rusko-
gruzinskeho konfliktu s prihliadnutim na SirSiu medzinarodnu situaciu. Som
presvedéeny, ze tento vyskum je dolezity pre komplexnejsie pochopenie
medialnych dejov okolo nds a aj pre kvalitnejSie Citanie celého medialneho
priestoru.

LepSie poznanie medidlnych stratégii ndm daruje vacSiu mieru

nezavislosti pri hodnoteni informdcii, ktoré¢ vstrebdvame.

1.3 Moderné média

Skuto¢nost,, Ze zZijeme v informa¢nom veku, Si uvedomujeme vsetci.
Staré Casy su pre¢, Zijeme obklopeni masmédiami, pri ktorych trdvime
mnozstvo ¢asu, a t0 prinaSa nové vyzvy, nové stratégie, novy spOsob
ovplyvilovania a presadzovania idei a postojov. ,,Televizia neustdle prindsa
nazivo priamo do naSej obyvacky dramatické udalosti zcelého sveta®
(Taylor,1997,A, str. 1). Tok informacii z r6znych informa¢nych prostriedkov
je vnasom byti takmer nepretrzity. Nase podvedomie je napojené na tieto
zazitkové zdroje a ked’ nie s pritomné (respektive su vypnuté), akoby nam
vnasom zivote nieCo chybalo. V priebehu naSich zivotov sme preshi
pocetnymi a radikélnymi technologickymi zmenami, a preto ¢i chceme alebo
nie, sme ndteny neustdle sa prispdsobovat’ novym pristrojom, novym
sposobom marketingu, novym komunikacnym jazykom. To vSetko v nas
vyvolava zmitok 1 urCité napitie. Ako sa v tom zavale informdcii vyznat™? Je
naozaj vsetko tak, ako ndm to prezentuju média?

Vedci neustale polemizuji o tom, do akej miery nas média ovplyviuju.
Jedni tvrdia, ze ich vplyv na naSu psychiku je marginalny, ini zase, ze je

zdrvujtci. Vynara sa otazka, naco by firmy a iné organizacie investovali



tol’ko do marketingu, keby si neboli isty, ze sa im to vrati? Ci uz v podobe
zvySenia prijmov, alebo v podobe obdivu ¢i suhlasu (napr. s vykonavanou
politikou) (Taylor, 1997, A, 6).

,,Ak hl'adame vyznam komunikaénej revolucie, tak je to prave posun od
interpersonalnej komunikacie k sprostredkovanej komunikacii“ (Taylor,
1997, A, str. 3). Je v8ak podstatné uvedomit’ si, ze ten kto nam informaciu
poddva, ma zvicSa zaujem, aby sme na dani informéciu reagovali
pozadovanym spdsobom, teda napriklad aby sme si kupili propagovany
produkt, alebo prijali presvedcenie a postoj, na ktorom ma informator zaujem.
Treba mat” na paméti, ze kazdé masovokomunika¢né médium ma svojho
majitel'a (aj Stat je majitelom — staci si pripomenut’, aké polemiky sa vedu
kvoli zabezpeceniu nezavislosti verejnopravnych médii a s akym vysledkom)
a ten majitel ma svoje ambicie a limity, svoje ekonomické zaujmy. Ked’ uz
ni¢ iné, tak napriklad aspon udrziavat’ spolo¢enské status quo (Herman and
Chomsky, Manufacturing consent,1988). A tieto ciele a zaujmy sa dosahujt

pomocou propagandy.



2 Propaganda

2.1 Definicia propagandy

Pokojne moézeme povedat, Ze propaganda existuje odnepaméti. Uz
v starom Egypte av Mezopotamii opisovali historiu tak, aby vyznievala
Vv prospech vladnucej triedy (Pratkanis, Aronson, 2001, str 11).
Pri $tadiu tejto problematiky som narazil na mnohé definicie propagandy. Za
vSetky si dovol'ujeme spomenut’ aspon jednu:
»Propaganda dnes znamena masovu sugesciu a manipuldciu so symbolmi
a individualnou psychikou* (Pratkanis, Aronson, 2001, str. 11).

Propaganda moéze byt tiez klasifikovana vo vztahu k zdroju
a charakteru posolstva troma ro6znymi sposobmi:
1. Biela propaganda zvyc€ajne pochéadza z otvorene identifikovate'ného
zdroja, je charakterizovand jemnejSimi metddami presved¢ovania, ako su
klasické metody vztahu s verejnostou a jednostrannd interpretacia situacie.
2. Cierna propaganda tvrdi, Ze pochadza z istého zdroja, a pritom pochadza
ziného. To sa najCastejSie vyuziva na maskovanie skutocného pdvodcu
informacie, ktord sa pripiSe nepriatel'skej krajine alebo organizacii
Z negativnym verejnym imidZom.
3. Sed4 propaganda je propaganda bez identifikovatelného zdroja alebo

autora.

2.2 Medialne propagandy

Sme mysliace a citiace individuality, ktoré si vytvaraja vlastné nazory,
a tak ¢i chceme alebo nie, ked’ nejaktl informaciu postivame d’alej, vedome ¢i
nevedome ju transformujeme. Médium vytvara zdanie objektivnosti, ale zo

svojej podstaty objektivne byt nemdze. Ked ide napriklad o vizuélne



médium, za kamerou vzdy stoji konkrétny ¢lovek, ktory vlastne pre nas (ktori
sedime pred televizorom) vyberd, na ¢o sa pozerame a na ¢o nie. ,,To ako je
sprava podana, determinuje nas obraz o svete, ako aj to, ako reagujeme na
zakladné problémy ako kriminalita, terorizmus, chudoba, nezamestnanost™
(Pratkanis, Aronson, 2001). Ked nam ukazu oslavujuceho vojaka, vnimame
skuto¢nost’ inak, ako ked vidime mrftve tela, ktoré s mozno naukladané
obdale¢. ,,Kazdé sprostredkovanie je aktivnou interpretacnou ¢innost’ou‘
(Jirak, Kopplova, 2003,2007, str.43). Ztoho by sa dalo vyvodit, Ze niet
sprostredkovania bez interpretacie. Jirak s Kopplovou toto tvrdenie dopinaji
takto: ,,V medialnej komunikacii sa uplatiuju vsetky typy sprostredkovania
naraz, a to v nerovnakej miere podla jednotlivého prejavu. Masové média
podavaji — podla urCitych pravidiel — svedectvd o svete, s ktorym
konzumenti nemajii, alebo nemusia mat vlastnu skasenost’ (napr.
v spravodajstve a v publicistike) (Jirak, Képplova, 2003,2007, str.43).

Z ur¢itého pohl'adu by sa dalo povedat, Ze propagandou je vSetko, ¢o sa
z masovych médii dostane do éteru. Coraz Castejsie sa objavuji nazory, Ze
»propaganda je hodnotovo neutrdlnym konceptom* (Taylor, 1997, str 16).
Sama 0 sebe nie je ani pozitivna ani negativna, hoci méze byt zneuzita
(typickym prikladom s totalitné rezimy), to ano, ale aj vyuzita na uslachtilé
ucely (napr. zvySenie tolerancie v spoloCnosti, zniZenie rasovej
neznaSanlivosti,  zvd¢Senie  charitativnej  Cinnosti u  majetnejSich
spoluobcanov).

Dolezité je uvedomovat’ si, ze kazd4 informacie je ndm podavana za
uritym Ucelom, Ze preSla minimdlne jednou transformdaciou, Ze kazdy
redaktor ma svoje presvedCenie, svojho zamestndvatela s vlastnymi
ekonomickymi alebo mocenskymi zaujmami, a teda ze by sme poskytnuta
spravu nemali prijimat bezvyhradne tak, ako k nam prichadza, ale mali by
sme ju vyhodnotit’ a zaujat’ k nej vlastny postoj. Nemam na mysli teraz len to,
¢i volit’ pravicu alebo lavicu, ¢i prijat’ alebo neprijat’ Turecko do EU a
podobne, ale aby sme pochopili, Ze média prinasaju a presadzuju stereotypy,

ktoré nie st na prvy pohlad viditeI'né. Ak to aplikujeme na nasu tému, tak sa



pytame, pre¢o sme pocas rusko-gruzinskeho konfliktu videli Rusov vac¢sinou
v tankoch a na gruzinskej strane utrapenych civilistov? Alebo preco po
vojnovych konfliktoch v byvalej Juhoslavii méme pocit, ze jedinym
agresorom boli Srbi a najvacSimi trpitel'mi moslimovia, hoci zverstva sa
dokazatel'ne pachali na vSetkych stranach?

Chceme, aby bolo jasné, Ze my nehodnotime, kto bol V tychto
vojnovych konfliktoch agresorom, to ndm neprislucha, tvrdime len, ze
informécie su nam podavané s uréitym (¢i uz nevedomym alebo vedomym)
zamerom, hoci maju blizko k pravde. Dolezité je zachovat’ si individualny
odstup a v €o najvdcSej miere odolavat medidlnemu tlaku. PokuSat sa
pochopit, preCo mi podéavaji prave tato informaciu a prave takymto

spdsobom.

2.3 Informaény chaos

Zachovat’ si odstup je v dnesnom informa¢nom chaose naozaj tazké.
,Chaos sa stal nielen tedriou, ale aj metddou...“ (Gleick,1987, str. 38).
Informaény chaos, pretlak sprav, kde d’al$ia informacia prekryva predosli
eSte skor, ako sme ju stihli spracovat’, sa stal doménou nasej doby. Tento
informaény chaos vnas vyvolava nepokoj a aj preto mame sklon
prijimat’ zjednodusujtce rychle rieSenia, ktoré v nas ndzorovy zmétok asponl
na chvil'u potlac¢ia. V dneSnom informa¢nom svete totiz: ,,Zjednodusenie sa
maskuje za komplexnost, ilizia sa maskuje ako realita, text sa maskuje ako
kontext a kvantita sa maskuje ako kvalita (Taylor, 1997, A, str. 13). Podobny
chaos a neporiadok vladne aj v medzindrodnych vztahoch, ,,vdcSina
analytikov by suhlasila, Ze tam je poriadok, ktory sa maskuje ako neporiadok*
(Taylor, 1997, A, str. 12).

Vela stratégov si uvedomuje, Ze tam kde vladne zmétok a chyba kl'u¢

K pochopeniu systému, sa daji lahSie presadit’ vlastné zjednodusujice



predstavy typu my (nech uz si pod my predstavujeme cokol'vek, my sme ti

dobri) a oni (ti druhi, teda ti zli).



3 Komunika¢né vojny

3.1 Komunikaény priestor

Politické, ideologické a aj ozbrojené konflikty sa dnes z velkej Casti
vyhrdvaju v informa¢no-komunikaénom priestore. Pre danu ziujmovu
skupinu, politickt stranu, ¢i narodnt vladu je rozhodujuce, akt poziciu ziska
vV domécom, ale i vV zahranicnom komunika¢nom priestore. Kazdy moderny
medzindrodny  konflikt sa dnes odohrava aj na medzinarodnom
komunika¢nom poli.

Pre velké mocnosti ¢asto nie je pri ozbrojenych konfliktoch az tak
dolezity medzinarodny ohlas (respektive s nim presne kalkuluja alebo testuju
reakcie) ako pre malé krajiny. Ozbrojeny konflikt, hl'adanie (definovanie)
vonkajsieho nepriatel’a sa od nepamaiti pouziva na potvrdenie moci vladnuce;j
elity, na stmelenie naroda 1 na odputanie pozornosti. Pritom je vSak dodlezite,
aby aj pripadna uto¢na vojna vyzerala v ociach vlastnych obcanov ako
spravodlivda a obranna. ,,Psychologicky odpor k vojne je u modernych
narodov taky velky, ze kazdd vojna musi vyzerat' ako vojna obranna proti
hrozivému vrazednému agresorovi‘“ (Lasswell, 1927, str.47). Je preto
dodlezité vytvorit’ vo vlastnom narode pocit hrozby. ,,Vina a nevina musia byt
ohranicené geograficky a vSetka vina musi byt na druhej strane hranic*
(Lasswell, 1927, str.47). (Druha svetova vojna, zial, ukazala, ze nepriatel
nemusi byt uréeny len geograficky, ale aj napr. rasovo, ¢i socialne. Pravidlo
0 zhadzovani viny na inych vSak urcite plati aj tu... pozn. autora).

Tieto poucky platia aj v dneSnych ozbrojenych konfliktoch. Kazdému
ozbrojenému konfliktu predchadza dosledné komunika¢né masirovanie zo
strany ucastnika (respektive ucastnikov), vytvarajuce stav ohrozenia z0 strany
potencidlneho protivnika. Samozrejme tieto hrozby moézu byt aj redlne, ale
zaroven su vzdy velkym darom pre vladnuce garnitiry, ktoré mozu v Case
potreby (napr. pred volbami) lepSie narabat’ s verejnou mienkou. Pozri

napriklad na ¢ecensky konflikt v Rusku, kde sa ¢ecenskd hrozba pouzivala



viac ako 10 rokov ako silny nastroj na dosiahnutic réznych politickych
cielov. Vytvaranie vojnového ohniska sa vSak moéze zakazdym stat
dvojsecnou zbraiiou. Vietnamskéa vojna sa napriklad nakoniec Gplne vymkla
zrak a bola jednym z nastrojov padu jej organizatorov. Verejna mienka sa
vtedy obratila proti jej osnovatelom aj vd’aka obetavej a riskantnej praci
novinarov, ktori prinasali spravy z prvej frontovej linie a ukazovali bolesti a
utrpenie vel'kého poctu civilistov.

Zmenu V systéme prace vojnovych spravodajcov vyborne zobrazuje
film ,,The enemy image, 2005, Mark Daniels* . Mark Daniels vo svojom
dokumente ukazuje, ako sa vojenské $picky poucili z vojny vo Vietname a
spolupracu s médiami upravili az do dnesnej podoby, ked’ sa novinari stavaja
len akymisi posuvaémi sprav vojenskej masinérie. Mame sice vojnu
V priamom prenose, tito vojna je vSak velmi vzdialend a vyzera vel'mi
neosobne. Vojenski predstavitelia pochopili, Ze s novinarmi spolupracovat’
musia, a tak im poskytuju vel’ké mnozstvo najmé technickych informacii, st
vSak v uzavretych zonach dostato¢ne vzdialenych od konfliktov a v zaujme
vlastnej bezpecnosti sa nesml v ziadnom pripade pohybovat vo vojnovych
zénach. Tazko si spomenieme na rozhovor s nejakym priamym téastnikom
vojny Vv Afganistane. Vieme len, ze sa tam kdesi sa bojuje, ale tato vojna
v poslednych rokoch asi najviac zarezonovala, ked’ sa na nej zucastnil syn
naslednika britkého tronu. Spravy o mrtvych k nam sice prichadzaju v podobe
neosobnych c¢isel, ale Ziadne utrpenie tam nevidime, l'udi, ¢o prisli o
koncatiny, Co stratili svojich blizkych, vidime iba sporadicky alebo vobec. To

plati pre vSetky strany konfliktu.

3.2 Nebezpecenstvo medialneho cynizmu

Vojna predsa nemo6ze byt aj naprieck modernym technolégidm nieco,
nieco neosobné, comu sa prizerdme nezucastnene. Vojna je vzdy osobnd a
vzdy boli. Nie je to nieco kdesi d’aleko, ¢o sa ma netyka. NemoZe a nesmie sa

stat’ fraSkou, ako to s davkou umeleckej licencie znazoriuje film reZiséra



Barryho Levinsona ,,Wag the dog.”,1997 podl'a knihy Larryho Beinharta
American hero, 1993.

Film rozprava o tom, ako na amerického prezidenta pred jeho zvolenim
vytiahnu aféru s obtazovanim praktikantky. On si vSak najme Specialistu na
kritické situacie Conrada Breana (Robert De Niro), ktory rozputa fiktivnu
vojnu, aby prezidenta zachranil. Bojuje sa o priestor v médiach, bojuje sa o
to, kde upriamia obcania svoje myslenie a hlavne svoje emocie. Spolu
s speSnym hollywoodskym producentom Stanleyom Motssom (Dustin
Hoffman) rozpttaji sériu vymyslenych vojnovych udalosti, ktord prinesie
prezidentovi znovuzvolenie. V jednom z dialogov Conrad Brean cynicky
poznamenava: ,,Vojna je showbusiness.*

Dolezité je, ze Conrad so Stanleym nepotrebuja realnu vojnu, potrebuju
len tGto najdramatickej$iu spolocensku situaciu prezentovat’ v médiach, aby
odputali pozornost a zamestnali vnimanie volicov. Prirodzene,
v spomenutom filme je vdaka umeleckej licencii situacia dovedena ad
absurdum, ale vynara sa otazka, ¢i naozaj neexistuje takéto nebezpecenstvo?
Nestali sa masmédia privel'mi pySné na svoju moc a nevrhaji sa Casto bez
rozmyslu za v§etkym, ¢o im prinesie senzaciu?

Netreba totiz zabudat’ ,,...ze média sa za poslednych pit'desiat rokov
transformovali z pozorovatelov medzinarodnych udalosti na ich realnych

ucastnikov.*“ (Taylor, 1997, str. 29).

3.3 Internet

Velkou arénou medialneho boja je samozrejme aj najnovsie globalne
médium internet. Svojim sposobom je internet najdemokratickejSou
platformou slobodného prejavu, a prave preto indstrojom réznych skupin
a organizacii na rozSirovanie vlastnych myslienok a organizovanie svojich
¢innosti. Netreba vSak zabtdat, Ze je to dvojsecCna zbran. Na jednej strane
umoziuje napriklad réznym teroristickym skupindm organizovat’ sa, ale na

druhej v pripade zlomenia ich obrany a pristupu k ich komunikacii sa da ich



¢innost’ kontrolovat. Podl'a nasho ndzoru sa aj preto svetovi lidri az tak
nehrmt k jeho obmedzeniu. Komunikacia elektronickou formou zanechava
stopy, a preto je i vystopovatel'na. Konflikty v dnesnej dome sa odohravaja
vo znacnej miere na elektronickej urovni a st vo velkej miere zalezitostou
odbornikov na tato oblast’. Napadaji sa servery protivnika, jeho webové
stranky atd’.

Vyznamnou sucastou vSak nad’alej zostava boj o komunikacny priestor,
0 prevladajuce posolstvo, ktoré uréi smer dalSieho uvazovania.
»Nastol'ovanie agendy ma velky vyznam pri udrzovani moci* (Pratkanis,
Aronson, 2001, 86). Smelo mo6zme povedat, Ze internet je ovela
komplexnejsi ako ostatné média. Nielen ¢o sa tyka komunika¢nych foriem,
ale aj spdsobu komunikovania. Kazda spolo¢nost’, ale aj kazdy jedinec tu
moze zavesit’ vlastny nazor, mdze superit’ o to, aby jeho ndzor uspel. Pristup
je neuveritel'ne jednoduchy a komunikator nepotrebuje ziadne schval'ovanie
a ziadneho prostrednika. Komunikaény suboj o internet dokonca ani nemusi
byt’ ani organizovane riadeny. To sa tyka aj rusko-gruzinskeho konfliktu, ked’
hned’ po jeho vypuknuti youtube zaplavili spontdnne vyjadrenia l'udi, hlavne
mladych, z krajin zainteresovanych v konflikte.

O sile internetu sved¢i aj posledna prezidentskd kampan v Spojenych
Statoch, ked’ vitazstvo Baracka Obamu vo vyznamnej miere podmienila aj
vyborne strategicky zvladnutd kampan, ktord velmi umne vyuZivala aj
internet.

Dalsou délezitou vlastnostou internetu je jeho absolutna globalnost.
V ktorejkol'vek chvili ana akomkol'vek mieste (sta¢i pripojenie) modzme
realne komunikovat’ s kymkol'vek. A to obrazom aj zvukom. Zaroven mdzme
pred celym svetom zverejnit’ nekonecné mnozstvo materidlov vo forme textu,
obrazku i videa.

Aj preto je nastup internetu taky zdrvujuci a nedé sa popriet’, Ze existuju
pokusy o vytvorenie ur¢itych mechanizmov na jeho kontrolu. Tieto nazory so

sebou do urcitej miery nesut aj padne argumenty, lebo je pravdou, ze cez



internetovu siet’ sa pomerne slobodne mézu §irit’ aj pre spolocnost’ Skodlivé
obsahy.

Buducnost’ ukéze, do akej miery si internet udrzi svoju nezavislost’.

3.4 Teoria socidlnej konstrukcie reality

V ramci teoretickych pristupov chceme spomenut aj jednu
Z dominujucich teorii, ktora si v poslednom ¢ase osvojuju média. Je to tedria
konstrukcie socialnej reality, ktord sa zaobera problémom poznania reality
VvV tom zmysle, Ze za realitu povazuje vsetky fenomény, ktoré si nezavislé od
nasej vole, nehladiac pri tom na ich validitu. Je to koncept, ktory by si
zasluzil ovel'a vacsi priestor, my ho spominame hlavne pre jeho tzky vzt'ah k
medialnej propagande.

NajdolezitejSou pracou v tejto oblasti je kniha Petra Bergera a Thomasa
Luckmana The social construction of Reality z roku 1966. ,,Spolo¢nost’ je
vytvorom &loveka. Spolocnost’ je objektivnou realitou. Clovek je vytvorom
spolo¢nosti.*

Na zéklade tejto tedrie sa zmenilo aj vnimanie médii v tom zmysle, ze
médid sa prestavaju vnimat’ ako popisovali reality, ale su jej aktivnymi
spolutvorcami (Brecka, 2009, A).

Tuto teodriu s radostou prijimaji mnohi medialni stratégovia, ktori sa na

jej zaklade mézu s vacSou 'ahkost'ou zamerat’ na dosahovanie svojich cielov
bez ohl'adu na pripadnt ,,prilisna* pravdivost’ vysielanych informaécii.
Vo svetle tohto konceptu ma kazda informacia svoje opodstatnenie, a ked’ze
je sama o0 sebe prirodzenou stucast’ou reality, nie je jej hlavnou ulohou poctivo
a pravdivo informovat. Mnohé média Casto pouzivaju tito tedriu v snahe
vyvliect’ sa zo zodpovednosti za validitu poddvanych informacii tym, Ze jej
neprikladaji vel’ky vyznam.

Nézory medidlnych odbornikov a vyskumnikov na tedriu konstrukcie
medialnej reality vSak nie st jednotné. Sved¢i otom aj prispevok nasho

veduceho diplomovej prace doc. Brecku, ktory univerzalizmus teorie



socialnej konstrukcie umne vyvracia vo svojom ¢lanku Média a realita alebo
Nezahmlieva teoria realitu, 2009, kde sa uvadza:

»-. poziciu radikalneho kons$truktivizmu, podla ktorej mozno kazda
I'ubovolni konstrukciu reality povazovat za rovnako pravdivu, treba
odmietnut’ z troch pricin:

1. Nediferencuje medzi faktami a vyznamami

2. Nediferencuje medzi pravdou a presvedcenim

3. Nerozoznava logicky rozdiel medzi objektivnou realitou na jednej strane

a subjektivnou realitou na strane druhe;...*

Aj toto poznanie by nam malo dopomoéct” k tomu, aby sme vedeli
uspesnejsie diferencovat’ medzi informaciami, kde sa komunikator pokusa
0 pravdivé informovanie a vo svojom prispevku sa pokuSa podla svojho
najlepSieho ,,vedomia a svedomia* podat’ informdaciu tak, ako sa naozaj stala,
a medzi tymi informaciami, ktoré na tuto snahu rezignuju. Uvedomujeme si
vSak, Ze to nie je 'ahké a vzdy to zdvisi od kognitivneho a emocionalneho
nastavenia prijimatela.

Doélezitd je pri tom snaha pochopit’ a vzdeldvat' sa aneupadnit do
myslienkovych stereotypov, lebo sa stava, ze ,,Cokol'vek, ¢o vyvola stereotyp,
je posudzované s pozitivnym pocitom‘‘(Wlater Lippman, Public opinion,
1922).

To znamend, Ze tvorcom medialnych stratégii a propagandy Casto staci
len zautoCit na nase vytvorené myslienkové stereotypy (pychu, strach,
neznaSanlivost, nadej...) a mdézeme sa stat’ nastrojom vich pomyselnych
rukach.

Myslime si, Zze vybornou obranou proti takémuto posobeniu je

podrobné skiimanie tychto procesov.



4. Historicka analyza vojnovo politického

informovania

4.1 Prepojenie vojenského aparatu a novinarov

Uvedomujeme si, ze kazda podobna historicka analyza si vyzaduje
d’aleko viac priestoru, naprieck tomu sa na tomto nevelkom pocte stran
poktsime rozobrat aspon v zdkladnych crtach spdsoby, akymi novinari
informovali o konfliktoch, asposoby, akymi politicko-vojenské organy
podavali spravy o tychto konfliktoch. Dotkneme sa pri tom histérie vzt'ahov
médii a politiky, médii a vojny.

Netreba pripominat, ze problém cenziry sa rodi takmer zaroven
S prvymi povolanymi brancami. To je okamih, ked’ do vojenskej organizacie
vstupuju regruti, ktori si hned” pouceni, co mézu alebo nemo6zu v suvislosti
s vojenskymi zariadeniami, technikou a informéciami ,,vynéasat®. Nikto sa
nad tym v tej chvili nepozastavuje, je to prirodzena a legitimna poziadavka
vojenskej masinérie.

TieZ treba pripomenut, ze spravy z bojisk aich nositelia boli vzdy
predmetom zaujmu  vojnovej propagandy. Vojaci sa pokusali vyuZzit
novindrov anovinari potrebovali ukdzat verejnosti  obrazky a podat
informacie. Tuzba politického a vojenského aparatu ukazat’ verejnosti svoju
vlastnu pravdu a neukazovat’ nepohodlnt pravdu sa nie vzdy dd dosiahnut’
zdkazom novinarom priblizovat’ sa k operujicim jednotkdm a odmietanim
podavat’ verejnosti informacie. Naopak, mnohokrat to prinieslo opac¢ny efekt.
Ked’ sa novinarom zdalo, Ze sii odmietani, zaujali a priori negativny postoj,
ktory sa potom naplno premietol aj do ich ¢lankov. Ked’ nedostévali Ziadne
informacie od zodpovednych vojenskych predstavitel'ov, nachadzali si vlastné
informacné kandly (pripadne aj antagonistické k oficidlnej vojenskej
doktrine). Netreba totiz zabudat, ze ,,od samého pociatku boli noviny

skutocnym alebo aspon potencidlnym protivnikom vladdnej moci® (Brecka,



2009, B, 114). A preto si na ne predstavitelia vojensko—politického aparatu
vzdy davali pozor aspostupom casu sa ucili, ako s nimi komunikovat’
a vyuzivat’ ich vo svoj prospech.

Pre lepSie pochopenie logiky vztahov medzi médiami, politikou
a vojnou sa nam zd4 najlepSie rozc¢lenit’ a kratko charakterizovat’ tieto vztahy

Vv Casovych usekoch.

4.2 Klasické vojnové spravodajstvo

Je velmi tazké ur¢it' presné hranice medzi jednotlivymi casovymi
obdobiami vztahov médii a vojnovych predstavitelov. Budeme sa vSak
venovat’ tym najpodstatnejSim rysom. Prvé obdobie by sme mohli nazvat
obdobim klasického informovania, ktoré je zalozené na Co najuprimnejsej
snahe novinara pravdivo informovat’. Takyto systém informovania mdzeme
pokojne povazovat' za jeden zo zakladnych pilierov demokracie. ,,Historia
tlace je historiou boja za slobodu prejavu, demokraciu a l'udské prava*
(Brecka, 2009, 114).

Patri sem pravo novinara zcastnit’ sa bojov, teda byt’ fyzicky pritomny
na bojisku, a slobodne bez natlaku kohokol'vek informovat’ o tom, ¢o videl. Je
tu jasne zadefinovany rozdiel medzi informovanim a propagandou (novinar
informuje a vojensky predstavitel’ povacsine $iri propagandu). A tento rozdiel
funguje ako garan¢ny mechanizmus pre obCanov. V Case vojny, ked silnie
cenzutra a tlak vojnovej logiky na klasické informovanie, je toto odliSovanie
nepredstavitelne dolezité. Pravo slobodne informovat aj o akychkol'vek
neprijemnych udalostiach zaroven limituje riziko systematickej manipulacie
verejnosti.

Je dolezité podotknut, ze tento sposob informovania sa mohol zrodit’
len vo vhodnych podmienkach, ateda v c¢ase expandujucej potreby
informovanosti, ktora je na jednej strane determinovana zvySenim dopytu ako
doésledku spolocensko-politickych zmien a na druhej strane zvySenim ponuky

umoznenej komunikaénymi mechanizmami, ktoré v tom obdobi vystupuji na



scénu. Vsetko toto sa deje v druhej polovici 19. storoCia a vo velkej miere
prispieva a determinuje prechod od spolocnosti elit k masovej spolo¢nosti,
kladuc premisy pre expandovanie demokracii. Rozne zurnalistické formy
postupne integrované do prace zurnalistu, podporené dokumentacnou silou
novych médii, ako je fotografia, nahradzaju listové a autobiografické
svedectva dostojnikov, ktoré dovtedy fungovalo ako spravodajstvo. Préve
tento krok od sprav, ktoré pochadzaji zvnutra vojnového konfliktu (ako je to
Vv pripade vojenskych kronik), k spdsobu, ktory je ovplyvneny uplne inym
prahom citlivosti a inymi zaujmami (ako je to v pripade Zurnalistickych
sprav), moézme nazvat zaliatkom klasického sposobu informovania
a vojnovo—politickych konfliktoch..

Ako sme uz naznacili, tento spdsob nebrani tomu, aby sa popri fiom
nevyvinula doslednd komunikacna propaganda. Urcitym sposobom moZme
naopak pozorovat, ze prave Specifickd citlivost demokracii na problém
suhlasu verejnosti donttila predstavitelov moci rozvijat’ propagandu so
systematickym Usilim.

Nie ndhodou prvy mocny propagandisticky aparat sa ustanovil pocas 1.
svetovej vojny prave v demokratickej Vel'kej Britanii (Sanders, Taylor 1982).

A, samozrejme, nie je tajomstvom, ze popri pracovnikoch z politického
¢1 vojenského aparatu sa tychto propagandistickych aktivit zucastiiovali aj
mnohi zurnalisti na ¢ele s Lippmanom (Schudson, 1987).

Oficialne sa po 1. svetovej vojne v demokraciach vel'a o propagande
nerozpravalo a aj ked’ sa d’alej pouzivala, vo vSeobecnosti bola limitovana aj
formou aj obsahom v tienovych zonach, tam kde operuju tajné sluzby
(Taylor,1988,B).

Tu treba poznamenat, Ze pri porovnani s manipulativnou a agresivnou
propagandou totalitnych rezimov demokracie si vytvorili ovel'a miernejsi

a sofistikovanejsi vzt'ah s médiami.



4.2 Obdobie vojny vo Vietname

Studend vojna zmrazila konflikty a posunula ich do symbolickej
propagandistickej zony (Bernhard, 1999).

Klasicky informacny S$tyl sa ocitol v krize na konci Sestdesiatych
a zaciatkom sedemdesiatych rokov po Uu¢inku, aké malo informovanie
zurnalistov o vojne Ve Vietname. Vojna, ktora bola podla nazorov
mnohych prehrand v obyvackéach preto, lebo bola ,,necenzurovand“ (Hallin
1986).

V tom Case totiz nastali v spolo¢nosti mnoh¢ zmeny vd’aka televizii, cez
ktort sa média aich posolstva dostali do kazdého kata Ameriky. Dnes
mozeme pokojne povedat, Ze toto obdobie bolo kulmina¢nym bodom vplyvu
novinarov. Je charakterizované na jednej strane rozSirenou kulturou
investigativnych reportdzi ana druhej strane naslednym zvySenim napitia
medzi novinarmi a politikmi.

Pocas Vietnamskej vojny boli jej dovody dennodenne spochybiiované.
Vecer Co vecer prinasali novinari do americkych obyvaciek vypalené domy
abezduche¢ tela ,nepriatela“. Komentdre najerudovanejSich novindrov
postupne dosiahli §iroky konsenzus vo verejnosti, ale na druhej strane
predstavitelia, zodpovedni za politické a vojenské aparaty, sa aj vdaka tejto

prehre naucili poznavat’ pasce medialnej vojny.

4.3 Nové medialne vojny

Ked'Ze vietnamsky syndrém (ktory trval dlhé roky po konci vojny) vo
vnimani mnohych rozhodujlicich hracov diskvalifikoval klasicky sposob
informovania o konfliktoch, od druhej polovice sedemdesiatych rokov sa
zacina presadzovat’ novy systém vztahov medzi médiami a politikou. Systém,
ktory kladie zéklady pre vznik nového komunikaéného modelu. Tento model

moézeme nazvat’ modelom utajovaného predstavenia (Roncaloro,2008).



Model utajovaného predstavenia je zlozeny z troch kl'ucovych
elementov:

1. sklon k wvyluceniu novinarov z priamych vojenskych bojov a silné
obmedzenie ich pristupu k informaciam

2. predefinovanie spravodajskych postupov informovania o vojne do jedné¢ho
efektivneho klica, ktory sa snazi vtiahnut' publikum do mechanizmov
televiznych prezentécii

3. rozSirenie vyobrazeni vojny do celého sveta umoznené novymi
technologiami a zbranami, ktoré nahraddzaju klasické obrazy vojny novymi
ikonami, takze namiesto [l'udi vidno véicSinou len vybuchy a pripadne
postupujice obrnené vozidla (Roncaloro, 2008).

Model utajovaného predstavenia sa po prvykrat vyskasal v aprili 1982
pri prilezitosti konfliktu medzi velkou Britdniou a Argentinou, kde sa
symbolicky predefinovali limity reciprocnych sfér pdsobenia cez kontrolu
nad kusom skél obklopenych morom, ktorych samotné meno je obet'ou sporu
Falkland/Malvinas. V danom konflikte stara demokracia a vtedajsi vojensky
rezim uplatiiuji (aj ked’ s inymi odtieimi a inou efektivitou) rovnaky Styl,
motivovany predovsetkym cielom neukazovat’ nepohodlné obrazky a spravy.
Tento konflikt je prvym ohnivkom retaze opdtovného nadobudania kontroly
nad novindrskym informovanim.

Vojensky aparat si na jednej strane drzi d’aleko od tela novindrov
obmedzovanim a selektovanim ich pritomnosti pri bojovych konfliktoch a na
druhej strane ich vt'ahuje do deja konfliktu, az kym sa nestrati opozicia medzi
,hami a ,nimi“ (medzi novinarmi a vojenskymi predstaviteI'mi). Taktiez
minimalizuje viditenost’ vojny tym, Ze v o najvicsej miere limituje obrazy
konfliktu. Takto nuti novindrov hl'adat’ alternativne obrazky, ktoré nakoniec
ukazuju len okrajové témy (typickd pre televiziu je napriklad podpora rodin
a partneriek, ktori odprevadzaji mladikov do ich sluzby).

Tento model je postupne vylepSovany pocas celého desatrocia pri
prilezitosti r6znych mikrokonfliktov, ktoré sa udeju bez toho, aby zanechali

stopu V kolektivnej pamiti, od Grenady, kde nikto neuvidel omylom



zbombardovany blézinec, po Panamu, ktorej civilné obete sa ocitli pod
troskami omylom zbombardované¢ho obytného bloku, zostani neviditelné
a teda neexistujiice vo vedomi verejnosti (Roncarolo, 2008).

Ale az pocas vojny v Perzskom zdlive sa spdsob utajovaného
predstavenia realizuje naplno. Obrazky umoznené novymi pocitaCovymi
zbranami sa spajaju s neviditelnost'ou samotnych vojenskych operacii as
efektivnostou vojenskej strategickej diplomacie, ktora pontka verejnosti
mnoho obrazkov a informacii, ateda nemoze byt obvinend z toho, ze
nekomunikuje. Od zaciatku sa zda jasné, Ze v tejto vojne, ktord média
prezentovali ako prvl vojnu v priamom prenose, sa vidi v podstate vel'mi
malo, len to ¢o povoli cenzura. Po nasnimani zaberov sa videa v prvom rade
ponuknu CNN, aby to celé nadobudlo zdanie informacie zvonka. Kto naivne
ocakaval, ze bude prezivat’ nieCo ako rumunsku revoluciu v roku 1989, ked’
televizia vysielala najdramatickejSie fazy pédu rezimu (od sudov az po
popravu Caucesca) ¢oskoro pochopil, ze Pustna barka mu podobné spravy
neposkytne.

Nakoniec vidime len to, ¢o ndm rézia poskytne, ale pristupy
mocenskych elit st rozdielne. Je jasné, Ze v destruovanom systéme, v Ktorom
sa hra hra prechodu moci, prichadzajuce skupiny mdézu povazovat za
prospesné pomocou silnych emocionalnych zazitkov formovat verejnu
mienku. Naopak, Vv pripade rozsiahlych konfliktov, legitimizovanych
a vedenych stabilnymi demokraciami, ako tie ¢€o boli zainteresované vo
vojne Vv Perzskom zalive, je ucelom zabranit, aby zurnalistické pokrytie
udalosti nenartiSalo konsenzus dosiahnuty vo verejnej mienke.

Médid sa tu teda pouzivaji inym spdsobom. Na jednej strane kfmia
televiznu potrebu predstavenia neosobnymi obrazkami, ako su farebné stopy
zanechané na nocnom Bagdadtskom nebi od americkych striel, a na druhe;j
strane nechavaju preniknut’ do éteru ¢o najmenej neprijemnych sprav. Ano,
usporaduvaju brifingy, ale vela sa tam nedozvieme.

V tychto pripadoch sa casto stdva, Zze niektori Zurnalisti st ochotni

poslat’ do televizii akykol'vek materidl, akceptujic ¢okol'vek ako autenticky



materidl, bez overenia jeho pravosti. Novinari st tlaceni vojenskou cenzirou
ajej propagandou, d’alej efektom CNN, ktory nuti podavat’ stile nové
informécie.

Vo vojne v zalive novinari utrpeli jednu z najtazsich porazok zo strany

politiky i verejnej mienky (Bennett, Paletz, 1994).



5 Sucasny stav — informacna vojna bez limitov

5.1 Nové tendencie v kKomunika¢nom boji

,Hoci propaganda a informacna vojna boli odnepamiti sucast'ou boja,
az 21. storo¢ie umoznilo vyuzivanie Sirokej palety multimédii spolu
s modernymi technologickymi a sociopolitickymi prostriedkami* (Ondrasik,
2006-2007, 825) .

V poslednych rokoch sa totiz popri utajovanych predstaveniach zacal
objavovat’ novy komunika¢ny model, ktory sa ¢im d’alej tym viac presadzuje.
Je to model, ktory k uz spomenutym znakom pridava d’alSie, a tie ho veda
k novému pristupu k poskytovaniu informacii. Tento pristup kladie do centra
vSetkého informéciu a poktSa sa ju premenit na ozajstni vojensku zbrail
(pretoze rata s moznost'ou zneuzit' a vyuzit' vo vlastny prospech siete a uzly
elektronického prepojenia nepriatel’a).

Strategicky pouZiva komunikaény priestor a zaroven detailne kontroluje

obrazy atémy kolujuce v narodnych i medzinarodnych arénach. Garantuje
tak ich spolupracu vo vzt'ahu k vojenskym a politickym ciel'om.
V modernych politickych aparatoch sa ustalil nazor, Ze komunikacia musi byt’
povazovana za Uto¢nu zbrafi, pripravenu na pouzitie so vSetkymi dosledkami
(aj preventivne) pre potvrdenie vlastnych hodnot a ako ochrana pred utokmi
ostatnych.

Novy model sa uz neuspokojuje s propagandistickymi kampanami c¢i
ur¢ovanim obmedzujucich pravidiel pri slobode pristupu novinarov
k informaciam, ale zaklada systém ovladania informacii, ktory Siri strategické
posolstvd po celom svete a tiezreaguje na posolstvd protivnikov. So

systematickou doslednost'ou vzdy a vSade deklaruje vlastny pohl'ad na vec.

Tento systém mozme charakterizovat’ na zdklade viacerych, zdanlivo

protire¢ivych tendencii takto:



1. kompletna profesionalizacia politickej kontroly nad informaénym tokom
pomocou ¢im d’alej tym sofistikovanejSich foriem cenzury a stratégii, ktoré su
stale viac prenechdvané komunikaénym konzultantom a Specializovanym

agentiram

2. internacionalizacia komunika¢ného procesu, ktory na jednej strane
integruje narodné spolocenstvd do internaciondlnych a zarad’uje ich medzi
roz8ireni  medzinarodni verejnost, na druhej strane sa obracia na
medzindrodné aparity rozmiestnené na réznych ndrodnych a lokdlnych

urovniach, aby sa tam realizovala globalna politika

3. lokalizacia novinarskej pritomnosti do vojnovych dejisk spésobom, ktory
vyuziva média ako protagonistov otvorene pdsobiacich Vv politicko—
vojenskom boji, kde maji za tlohu zZivit’ konflikt s vyuZitim propagandy a
zéaroven bojovat’ proti  protivnikovi  dezinformaénymi kampanami

(Roncarolo, 2008).

V dalSich castiach sa budeme venovat' lepSiemu objasneniu tychto
tendencii z hl'adiska vyvoja v jednotlivych vojnovo—politickych konfliktoch.
Z informacii sa stalo ovela vicSie bohatstvo ako kedykol'vek predtym, stala
sa z nich ozajstna zbran a vojnovo—politické aparaty sa ju naucili vel'mi dobre
vyuZivat. Z pouZivania informécii sa stal jeden znajhlavnejSich

komponentov modernych vojen.

5.2 Profesionali a aparaty starajice sa o informovanie

K zmene komunikaénych stratégii nepochybne vo vel'kej miere prispela
zvysujuca sa schopnost’ zdatnych profesionalov zvladat’ vztah s médiami tak,
ze orientuju komunikac¢ny tok v prospech politického vodcovstva. Ak sa

spdsob komunikovania vojny progresivne meni, je to aj preto, lebo



Vv poslednych desatroCiach sa vyznamne zmenil aj spdsob komunikovania
politiky v suvislosti so vztahmi s novinarmi.

Podarilo sa to predovSetkym preto, lebo od druhej polovice
sedemdesiatych rokov politika nasla cestu, ako prekonat tazkosti,
pochéadzajuce z predchadzajucich obdobi. Systém médii odjakziva operoval
na zaklade inej logiky, ako je logika stran. V poslednom case sa vSak
politikom podarilo prekonat tento rozdiel cez usilie komunikacnych
profesionélov, ktori st schopni pochopit’ mechanizmy médii a odpovedat’ na
ich potreby. To znamena aj to, ze profesionali, ktori teoretizovali o hlavnych
principoch permanentnej kampane (Ornstein, Mann, 2000), ukézali lidrom
moznost’” premenit nestabilni popularitu na rozhodujuce bohatstvo pre
vytvorenie konsenzu a prinatili ich tak ochranovat kazdym moznym
spdsobom obsah a imidz ich politickych rozhodnuti.

Neprekvapuje, Ze tie isté stratégie (ati isti profesionali) boli pouziti
politickymi a vojenskymi aparatmi na dosahovanie dvojitého ciela. Najprv na
prekonanie vietnamského syndromu, tym Ze znova ziskali kontrolu na
spravami z vojny. A nasledne tak, Ze ustanovili nové modely vedenia vojny,
zavislé od novej vojnovej logiky, ktord prenikla do politiky po skonceni
bipolarizmu.

Uvedieme na ilustraciu toho, aké st a ako funguju tieto stratégie, zopar
prikladov. Prvy priklad je zo slavnej dezinformaénej kampane — pravej
,ciernej propagandy* (Taylor, B, 1988) — realizovanej mesiace pred vojnou
v zalive firmou Hill and Knowlton najvd¢Sou firmou na svete na vztahy
s verejnostou. PresviedCali verejnost’ o spravnosti utoku na Saddama
Husseina. Mnohi si iste pamitajt, ze Hill and Knowlton boli najati tyzden po
invazii do Kuvajtu (kontrakt na 11 miliénov dolarov) typickou krycou
spolo¢nostou, asociaciou Citizens for a free Kuwait (CFK), ktord bola
odobrend emirom v exile. Ich ulohou bolo posilnit’ ¢innost” propagandy
vytvorenim kampane ad hoc a rozsirit' ju S maximalnou efektivnostou cez

rozne aktivity.



Medzi augustom a septembrom 1990 zacal kolovat’ mrazivy pribeh
0 novorodencoch vytrhnutych z inkubdatorov, ktorych iracki vojaci nechali
umriet’ na podlahe kuvajtskych nemocnic. Niektori novinari, ktori i$li viac za
senzaciou ako za faktmi, stym zacali a pracovnici z Hill a Knowlton
pohotovo rozsirovali kampan do vSetkych médii, aby dokumentovali hrozy
pachané irackymi vojakmi. V oktobri sa zorganizovalo vypocuvanie
v americkom kongrese, ktoré pomerne neformalne, ale s ndlezitou védhou
viedla skupina politikov so silnou politickou poziciou. Protagonistom
vypo€uvania bola Nayrah, 15-ro¢né dievcatko, ktoré vypovedalo, ze ako
dobrovolni¢ka v nemocniciach v Kuvajte na vlastné o¢i videla stovky
pred¢asne narodenych deti, ktoré vytrhli z inkubatorov a barbarsky ich
nechavali umriet. Pod vplyvom silnej emocionalnej viny, ktora vznikla na
zaklade tohto dramatického svedectva, si nikto nedal to usilie, aby ho pozorne
preskumal. Hill and Knowles nasledne poskytli kratke informativne video,
ktoré sa rozsirilo po svete aktoré okamzite prevzali hlavné televizie do
svojich najddlezitejsich spravodajstiev. Dalsim krokom kampane bolo kratke
vypocuvanie istého doktora Behbehaniho, ktory pred Bezpecnostnou radou
Spojenych Statov vyhlésil, ze je chirurgom aZe sa osobne zucastnil na
masakre 40 deti. Aj vtomto pripade bol postup analogicky: vypocuvanie,
video, televizne spravy.

Dnes sa vie, Ze obidve svedectva sa neskor ukazali ako falosné: o malej
Nayirah sa zistilo, Ze bola dcérou vel'vyslanca Kuvajtu v Amerike a doktor
Behbehani bol obyc¢ajnym zubarom (po skonceni vojny bol ochotny sa
priznat, Ze klamal). V kazdom pripade obidvom vypovediam sa tspesSne
podarilo dosiahnut’ ciel’, pre ktory boli naplanované. Co sa tyka vstupu
americkych vojsk do Iraku, Spojené staty boli dovtedy rozdelené na dve Casti
a tieto svedectva boli rozhodujtce pri prevazeni misky vah na stranu invazie.
Nie je nahoda, Ze ked’ v januari 1991 rozhodoval Americky sendt o zacati
vojny, Sest’ senatorov citovalo epizodu so zavrazdenymi detmi ako jednu

z rozhodujucich pri€in pre intervenciu a mnohi ini trvali viac vo vSeobecnosti



na potrebe skoncovat’ so zverstvami Saddama Husseina, a to tiez implicitne
naznacovalo, ¢o rozhodlo o ich voI'be (Roncarolo, 2008).

Pravdu povediac, Hill and Knowlton sledovali stary zndmy scenar,
ktory mal za ciel’ démonizovat’ irackého diktatora, priCom obnovili takmer do
bodky argumenty, na zaklade ktorych anglicka propaganda zobrazovala
nemeckych vojakov v 1. svetovej vojne (Knightley, 2001).

Ako nezostat’ prekvapeny, ked to vyzerda ako navrat k sprdvaniu zo
zaCiatku celého cyklu (zo zaciatku storocia), k spravaniu, ktoré sa potom
vyvijalo inym smerom vdaka novej demokratickej politike a modernej
Zurnalistike?

A teraz d’alsi priklad, ktory sa tyka persondlnych vymen na najvyssich
miestach washingtonskej administrativy. Craig Fuller, zodpovedny vo
Washingtone za Hill and Knowlton, byval konzultantom velmi dobre
obozndmenym s americkou politickou masSinériou a jednym z najblizsich
priatelov prezidenta Busha. Robert Gray mal svoje ulohy v obidvoch
volebnych kampaniach, ktoré vyhral Reagan. Agentirou na prieskum verejnej
mienky, ktord kontrolovala nalady vo verejnosti pocas celej kampane Hilla
a Knowltona, bola Wirthlin Group, t4 ista agentura, ktora mala rozhodujicu
ulohu pri presvied€ani o spravnosti Reaganovej politiky. Vedla nich
pracovnici spojeni s garnitirou demokratickej strany, garantujuci podporu
,bipartisan®, to zna¢i podporu na obidvoch stranach politického spektra..
Potvrdenim skuto€nosti, Ze integracia tychto dvoch prostredi (agentir na
vzt'ahy s verejnou mienkou a politikou) nebola doc¢asna, boli aj nasledovné
vymeny pracovnikov medzi agentirami pre vztahy s verejnostou
a administrativou Clintona. Vymeny, ktoré ¢oskoro donestt Howarda Pastera
zuradu Hilla and Konwlton vo Washingtone k funkcii Riaditela pre
medzivladne vztahy v Bielom dome (Carlise, 1993).

Nemenej zaujimava asvojim spOsobom eSte exemplarnejSia je
zalezitost medzinarodnej poradenskej agentury, zaloZenej Johnom W.
Rendonom, jednym z organizatorov volebnej kampane Jimmyho Cartera.

Rendon patril medzi hlavnych protagonistov v bitke o0 verejnii mienku pocas



vojny Vv zalive. Neskor sa Rendom group vratila do hry pri prileZitosti
konfliktu v Afganistane. V ¢asoch Pustnej burky Rendon spolupracoval
Smédiami na zvladnuti situidcie vytvaranim pdsobivych medidlnych
predstaveni a realizovanim medidlnych eventov so zaru¢enym uspechom (ako
napr. scéna vstupu americkych vojakov do Kuvajtu, ktorych s americkymi
vlajkami v rukach vitali stovky Kuvajt¢anov). Roku 1991 dostala Rendon
Group zékazku za 23 miliénov dolarov na zrealizovanie propagandisticke;j
kampane na zdiskreditovanie =~ Saddama Husseina pred ocami jeho
podriadenych cez distribuovanie tajnych publikécii a nastrazenych radiovych
odkazov na iracké teritorium.

Po 11. septembri ta ista agentura dostala zédkazku priblizne za 100 000
doldrov mesacne aby pomohla Pentagonu pri vytvoreni jeho nového
propagandistického nastroja Office of Strategic influence. Maly, ale dobre
financovany Urad pre strategicky vplyv mal mat za ulohu dodavat
informdcie, niekedy aj faloSné, organizdcidm zahrani¢nych médii a v ramci
tohto nového Usilia ovplyvnit nalady verejnosti tak v spojeneckych krajinach,
ako aj v nepriatel'skych krajinach (Dao and Schmitt, 2002).

Podl'a New York Times sa tak dialo napriek kritike niektorych ¢elnych
predstavitelov Pentagonu a pochybnostiam ministra obrany Donalda
Rumsfelda (ktory napriek tomu, ze projekt podporoval, pochyboval o jeho
realizovatelnosti z pravneho pohladu). Urad pre strategicky vplyv zacal
operovat’ kratko po toku na Dvoji¢ky. Pod vedenim vysokého dostojnika Air
Force generdla Wardena hned’ pripravil rézne projekty na realizaciu
agresivnych propagandistickych kampani, v ktorych sa predpokladalo
vyuzitie nielen zahrani¢nych médii a internetu, ale aj krycich operécii. Ich
cielom mala byt psychologickéd destabilizdcia cez systematické omiel'anie
klamstiev, ako aj opakované utoky na pocitatové siete nepriatel’a. Po velkych
polemikach vyvolanych New York Times (ktoré sa tak pravdepodobne stali aj
hovorcami sporov vo vnutri Pentagonu) Urad pre strategicky vplyv nemohol

d’alej fungovat’ (Schmitt and Dao, 2002).



Vyznamné je, ze vobec bolo mozné vytvorit’ organ schopny integrovat’
vojenské a komunikacné kompetencie za uc¢elom dosiahnutia typického ciel’'a
v informacnej vojne. Viedol globalnu komunikaéni kampan a propagandu
efektivne roz€lenenu tak, aby zovsadial’ zasiahla nepriatela. V prvom rade
Vv nepriatel'skych krajindch, ale tiez v spojeneckych krajinach, na Blizkom
vychode, v Azii anakoniec aj v Eurdpe. Presnejsie povedané, tie Staty
V tychto oblastiach, ktoré st na jednej strane nedobrovolni hostitelia
potencialnych protivnikov alebo prijemcovia migraénych vin a na druhej

strane vlastnymi pochybnostami brzdia vojnu proti terorizmu.

5.3 Internacionalizacia a zaroven lokalizacia vojnovych

konfliktov

Prave medzinarodna podpora, ktort hl'add kazda zahrani¢na politicka
operacia, je jednou znajdolezitejSich charakteristik aktualneho modelu
komunikacie vojny. Modelu, ktory pomerne [l'ahko integruje rozne
komponenty moderného komunikacného procesu. To je mozné vd’aka dvom
opozitnym politickym tlakom a jednej vybornej vlastnosti komunika¢ného
systému. Je tu na jednej strane tlak logiky postbipolarizmu, ktory poZaduje
pre sucasné konflikty ¢o najvacSiu moznu legitimizaciu na medzinarodnej
urovni azaroven tak nuti hladat’ konsenzus v jednotlivych néarodnych
verejnych mienkach, s ktorymi sa rozne vlady musia konfrontovat’. Na druhe;j
strane tu nachadzame nemenej evidentny nepriamy tlak logiky globalnej
vojny, ktord tym, ze popiera akékol'vek hranice, dokaze v kazdom kontexte
ustanovit’ vlastna interpretaciu faktov. Tretim elementom, s ktorym treba
ratat’ je, ze obidva tlaky operujii v medidlnom kontexte, charakterizovanom
pritomnostou Specifickych technologii (elektronické, digitalne, satelitné)
a sprostredkovatelov (ako CNN), ktori ponukaju takmer nekontrolované
informacie extrémne rychlo a takmer do kazdého kuta sveta.

Vyznamnym nastrojom na zvladnutie informacnych tokov boli

napriklad pocas konfliktu v Kosove brifingy NATO. Tieto kratke informacné



tlacové besedy — brifingy boli sucastou systému maximalnej kontroly nad
novinarskym informovanim o konflikte, ktory bol od zaciatku aj medialnou
vojnou, vojnou obrazov a slov (Hammond, 1999).

Zakladné ciele, ktoré sledovalo NATO boli dva: efektivne odpovedat’
na propagandu MiloSevica a zabezpecit', aby bolo informovanie o intervencii
¢o najpozitivnejsie. Casté aostré boli konflikty snovindrmi, ktori
spochybniovali oficidlne predkladané informécie, niekedy sa im vsak podarilo
dopatrat’ k pravde. Stalo sa tak napriklad pri prilezitosti bombardovania
dvoch albanskych uteceneckych konvojov, za ktory vojensky predstavitelia
pripisovali zodpovednost’” Srbom, neskor fakty zastierali a nakoniec
S odstupom tyzdina potvrdili pdovodné novindrske informécie, Ze ich
bombardovalo NATO.

DolezitejSie pre nase skumanie st vSak spOsoby, akym predstavitelia
NATO dosahujt jednotu v ramci mnohych narodnych spolocenstiev, ktoré st
jeho Clenmi. Pripomenieme si aj tlohu, ktort pri ich realizacii zohral Alastair
Cambel, najschopnej$i spomedzi stratégov, ktori sa venuju tejto oblasti. Bol
zodpovedny za komunikacny apardt Tonyho Blaira a zasoboval hovorcu
NATO tymi najoportunistickejSimi direktivami, aby dosiahol kazdy den
vhodné a jednotné posolstvo vo vSetkych novinach. Spolu s poradcom
Clintona Jonathoinom Priceom pozorne sledoval vSetky jazykové prejavy
vyslaného posolstva a nenechaval ni¢ na ndhodu. ,,Oni vedia, Ze jazyk
umoziuje Siroké rozpitie v pouZzivani aV interpretovani — rozpitie, ktoré
moze byt pouzité ako presvedcovacia metoda“ (Pratkanis, Aronson, 2001,
71).

Kritiky niektorych Zzurnalistov alebo narodnych verejnych mienok vedel
utlmit’ vhodne pouZitymi vyrazmi. Mnohi si vSak iste spomenu, Ze ani Siroky
zastup odbornikov (aj jazykovych), ktori boli angazovani pocas Kosovskej
krizy, nestacil na to, aby nevznikli napété situacie a nestratil sa konsenzus.

Je mozné, Ze prave tieto tazkosti s udrzanim jednotného posolstva na
narodnej a medzinarodnej Grovni donutili hlavnych stratégov prehodnotit’

postupy. To po 11. septembri dopomohlo vytvorit aparadt ureny na



realizovanie efektivnejSej medzinarodnej komunikacnej stratégie. Vznikla
siet Coalition Information Centers, organizovana Campbellom a jeho
naprotivkom v Bielom dome, Karen P. Hughesovou.

Na jesenn vroku 2001 postavili na nohy integrovanu organizaciu
komunika¢nych agentir War news bureau na odrazanie agresivnej
komunikac¢nej stratégie Bin Ladina a dennodenného obviniovania Talibanu, ¢o
prislo ako odpoved’ na bombardovanie Afganistanu. Agentira operovala
Vv Pakistane 24 hodin denne anaviazala na seba siett War offices,
umiestnenych v réznych geografickych oblastiach (od Blizkeho vychodu cez
Eurdpu aZ po Spojené Staty). Ned4 sa prehliadnut’ strategicky charakter tychto
uradov, ktoré zaplnili experti na poli komunikacie, schopni poskytnut’ kazdy
den, v ktoromkol'vek momente a Vv konkurencii s akoukol'vek udalost'ou
posolstvo diia (Becker, 2001). Globalna medidlna vojna so Sirokym dosahom
je viazand na rozdiely v casovych posunoch medzi jednotlivymi
geografickymi oblastami, ¢o znamenalo jednu z najvéacsich tazkosti. Tieto
rozdiely v prvych dioch vojny v Afganistane prinasali priemerné prazdno
okolo 12 az 14 hodin medzi okamihom, ked sa wudalosti prihodili,
a okamihom, ked’ prisla odpoved” Pentagonu. Nechavali tak v podstate cely
cyklus sprav a hlavnych vydani dennikov bez proti-posolstva, ktoré by jasne
apresne odrazilo pripadny utok. Aj na tento problém reagovala siet’
Informacnych centier, ktoré zalozili Cambell a Hughesova. Siet’ operuje bez
prestania od rdana do vecera. Posiva operacné centrum z Islamabadu do
Londyna apotom do Washingtonu a méze tak pokryvat kazdé dolezité
Casové pasmo pre spravodajstva a taktiez v kazdom momente garantovat
vladu nad informa¢nym tokom.

Snaha obozndmit’ ndrodné verejné mienky s dévodmi vojenskej
intervencie je dolezitou dimenziou novych medialnych vojen, ale existuje tu
aj ina, nemenej dolezitd dimenzia, ktora sa vyznacuje opacnou dynamikou.
Charakterizuje ju snaha zivit’ vnutorné rozdiely v ndrodnych spolocenstvach,
ktoré potom nasledne vyvolavaju potrebu hladania SirSich politickych

konsenzov na medzindrodnej urovni. A to sa da len prekracovanim roéznych



etnickych, ndbozenskych alebo politickych odliSnosti, ¢o novinarov nuti byt
aktivnou sucast'ou v prebiehajucom konflikte (Roncarolo, 2008).

Meédia, ktoré Reporters sans frontieres definuju ako ,,média nendvisti
(La Brosse, 1995) nielen ze prispievaju k zvySeniu napitia rozsSirovanim
faloSnych sprav a zivenim klamlivych interpretacii reality, ale Casto sa stavaju
protagonistami  ozajstnych diverznych kampani, sposobujuc Skody
nepriatelovi. Vo Rwande napr. zurnalisti RTLM opakovane nabadali svojich
posluchacov, aby zabijali Tutsiov, ale aj umiernenych Hutuov odvolavajuc sa
na fakt, Ze ,,hroby este nie st pIné“(Roncarolo,2008).

Hadam nie je potrebné obohatit’ eSte viac repertoar prikladov, aby sme
dostato¢ne jasne pochopili, ako sa média mézu lahko transformovat na
nebezpecné  vojenské  ndstroje.  Dolezit¢  je  vSak  zdoraznit,
Ze internacionalizacia informacného toku ato ¢o moézme nazvat ako
partizansky zurnalizmus koexistuji bez zvlaStnych protireCeni vo vnutri
zjavného paradoxu, ktory spdja globalizdciu a segmentéiciu, unifikacné
procesy a dynamiky, ktoré rozdel'uju. Nielen preto lebo existuja rdézne druhy
konfliktov, ale aj preto lebo posun k zjednoteniu, ale aj k rozdeleniu prenika
do komunika¢nych mechanizmov, ktoré napriek tomu, Ze su vo vel’kej miere
rozdielne, si tieZ integrované vSeobecnejSou logikou. Atd je
charakterizovana radikdlnym odmietanim akéhokol'vek obmedzenia -
politického, moralneho ¢i iného, ktoré boli tradi€ne implicitne pritomné
VO vojnovom Zurnalistickom pohl'ade (Edwards, 2001).

Zurnalizmus by mal predovietkym svedéit o formach, ktoré konflikt
prijal, a o nasledkoch vykonaného nasilia. Mal by v mene vSetkych
garantovat, Ze zakladné demokratické principy nebudi nikdy zrusené. Zial,
Casto sa mu to nedari. A nielen preto Ze Usilie politickych a vojenskych
aparatov ich robi bezmocnymi.

Zakladnym problémom je, Ze v poslednych desatrociach, kym
novinarstvo zalozené na nézore zlenivelo, uspokojené vlastnou schopnost’ou

vyvolavat” Skandaly akéhokol'vek druhu, moc sa schovala pred pohladmi



verejnosti a znovu ustanovila na ovela vys$ej Grovni nadradenost’ vlastnej
logiky.

Tejto moci moze dat nové hranice a demokratické odpovede len
zurnalizmus, ktory si bude ovel’a viac vedomy vlastnych nedostatkov a zbavi
sa vlastnej pychy, ako ajverejnost, ktorda nanovo nadobudne svoje

sebavedomie.

Samozrejme, tloha to nie je 'ahk4, pretoze sa stratilo vel'a Casu.



6 Medzinarodna situacia pred vypuknutim

Rusko-Gruzinskeho konfliktu

Po pade zeleznej opony, ktory sa datuje rozpadom Sovietskeho zvéizu v
roku 1990, sa bipolarny svet premenil na unipolarny. Byvalé sovietske
republiky na ¢ele s Ruskom sa topili vo vlastnych problémoch, takze vo svete
ostala jedina globalna mocnost’, ktora sa aktivne angazovala takmer v kazdom
kute sveta. V medzinarodnej politike sa ich jedinymi supermi stala Cina
a moslimské krajiny. Cina hlavne v ekonomickej oblasti (aj ked’ samozrejme
ani v politickej oblasti tu nevladne kompatibilita) a moslimské krajiny hlavne
Vv oblasti ideologickej (ide najmi 0 ortodoxné moslimské krajiny, kedze
konkrétna podoba intenzity prenikania moslimského nabozenstva sa liSi od
krajiny ku krajine). Dolezité pre néas je, ze Rusko (ako hlavny nastupca
Sovietskeho zvézu) zostalo kdesi bokom, zmietané vo svojich vlastnych
problémoch, usilujuce sa udrzat’ si vlastnii izemnu integritu. Zmierili sa
s premenou byvalych 15 zvdzovych republik na samostatné $taty, o d’alie
uzemia vSak v ramci Ruskej federacie nemienili prist’.

Najvicsim ohrozenim boli pre Rusov Ceéeni, ktori celé roky bojovali
za nezavislost. Devit'desiate roky boli poznamenané ustaviénymi vojnami
a primeriami medzi Rusmi a Ceéenmi. Ked’ sa k tomu pridajii nesmierne
ekonomické problémy spojené s transformaciou krajiny, Rusi nemali cas
obzerat’ sa po svete. Obrovsky jadrovy potencial, spomienka na byvali moc
I vedomie vlastnej dolezitosti im vSak zostali.

V medzinarodnej politike sa snazili zachovat’ ur€ité dekorum, boli to
vSak skor len akési sporadické protesty, ¢i moralna podpora (ako v pripade
ich dlhodobého spojenca Srbska). Ddlezité pre nich bolo, aby sa im nikto
nestaral do Cedenska a do ostatnych potencialne separatistickych regionov.
Odtrhnutim Cegenov by im totiz realne hrozil lavinovy efekt (v Rusku —
Ruskej federacii je mnoho autondmnych republik, autondémnych oblasti

a autonomnych okruhov a Zije v nej mnoho narodnosti).



S nastupom Putina k moci sa zacala situacia v Rusku stabilizovat.
Nekompromisnym postojom k Ce¢enom si ziskal masovii podporu a na
prezidentskej stoli¢ke vystriedal Borisa Jel'cina. Rusi Ceéensko vyuzivali na
dve veci, na ukdzanie svetu i ostatnym pripadnym zaujemcom o nezavislost,
7ze podobné snahy budu rieSit nekompromisne ana domacej pdde pre
zmobilizovanie voli¢stva a zvySenic popularity. Ked’ sa pomery v Rusku
stabilizovali, zacal pre neho vznikat' d’alsi problém — a to prenikanie NATO
¢im d’alej, tym blizsie k jeho hraniciam. So vstupom pobaltskych republik do
NATO sa ako tak zmierili, vitazstvo prozapadnych sil na Ukrajine
a v Gruzinsku (v tradi¢ne dolezitych republikach pre Rusko) bolo vsak uz nad
ich sily. Rusko dostalo pocit, zZe sa im siaha na $taty, ktoré su v ich vysostnej
sfére vplyvu.

Nasledne nastali d’alSie dva zavazné problémy. Odtrhnutie Kosova
astavba radaru a protiraketového §titu v Cesku a Pol'sku. Jednostranné
vyhlasenie samostatnosti Kosova a jeho nasledné uznanie Spojenymi Statmi
I vdéSou Castou Europskej tnie je naozaj nebezpecnym precedensom. Ide
0 prvy priamy zasah do uzemnej integrity statu v Europe po 2. svetovej vojne.
Zaroven je to odtrhnutie na zéklade etnicity a takychto etnicky alebo
narodnostne rozdielnych komunit ako potencidlnych ohniviek konfliktu je
v Eurépe avo svete naozaj vela. Samozrejme nehodnotime moralnu
opodstatnenost’ tohto vyhlasenia.

Co sa tyka radaru a protiraketovému §titu, Rusko bolo presveddené, ze
ich chct postavit’ hlavne kvoli Rusku, a nie kvoli Irdnu, ako to zdoéraziiovala
Bushova administrativa.

Snahu Ukrajiny a Gruzinska dostat’ sa do NATO pocituje Rusko ako
stav. vysokého ohrozenia jeho eminentnych zaujmov 1ijeho vlastnej

bezpecnosti.

7 Abchazsko, Juzné Osetsko, Gruzinsko a Rusko —

dejinné suvislosti



Rozpletat’ zlozité arozporuplné narodné a narodnostné vztahy na
Kaukaze by si vyzadovalo samostatna pracu (prace), ktoré by museli mat’
niekol’ko stoviek stran. Ziju tu vedla seba staro¢ia mnohé etniké a ich dejiny
su doslova poprepletané vzajomnymi vojnami, anexiami, ale i spoluzitim
a ZzmieSanymi manZzelstvami.

Niektoré narody tu ziji odnepamiti, iné postupne prichddzali. Mozno je
dolezité podotknut, ze vSetky tieto narody su etnicky rozdielne a ze Abchazci
a Osetinci, aj ked’ st poc¢tom nevelki, maju silne vyvinuté autentické tradicie
i narodné povedomie. Ich vztah s Gruzincami bol vzdy zlozity, plny
podozrievania a vojen. Netreba tiez zabudat, Ze s gruzinskom susedia aj
Celeni. Za Stalina a Beriju bolo vyznamne podporované osidlovanie
Abchazska (vtedy malo S$tatit Abchazskej autonomnej republiky v ramci
Gruzinskej zvédzovej republiky — samozrejme obe boli socialistické)
Gruzinmi, Arménmi a Rusmi. Po jeho smrti sa zas Rusi pokusali va¢simi
privilégiami pre Abchdzcov drZat' na uzde Gruzinske nacionalistické snahy.
Doélezité je, ze tak Abchézci, ako aj Oseti pri prvej moznej prilezitosti
vyhlasili nezavislost’ a odvtedy je cely tento region v napétom stave, obCasné
primeria striedaju krvavé konflikty. (Vyborne vtedajSiu situaciu v Juznom
Osetsku situdciu mapuje JUDr. Jan Carnogrsky vo svojom blogu na
aktualne.sk ,,II1. Hortice miesta Kaukazu: Juzné Osetsko).

Cely Kaukaz je osidleny malymi, ale o to bojovnejSimi narodmi a pre
svoju strategickl polohu je tieZ stredom zaujmu mnohych mocnosti. Dalej
treba vnimat’ cely kaukazsky konflikt aj v stvislosti s bohatym energetickymi
zdrojmi na Strednom vychode. Gruzinsko je v tranzite tychto zdrojov
zakomponované ako dolezita sucast, aj preto ho Eurdpa a Spojené Staty
potrebujii mat’ stabilné. V tejto stvislosti treba tiez spomenut’ planovany
plynovod Nabucco, ktory predstavuje jedini cestu, ako dostat’ plyn do
Eurépy pomerne nezavisle od Ruska a tplne nezévisle od Ukrajiny.

Toto vedie kzvySenej aktivite Spojenych Statov v regione ak eSte

vacSe] podrazdenosti Ruska, ktoré to vnima ako zasahovanie do jeho sfér



vplyvu. Vyznamnost’ plynovodu je zrejma aj vo svetle zimnej plynovej krizy,
ked velka Cast Europy mrzla a Eurdpska tinia nemala okrem podpisanych
zmluv redlne paky, ako krizova situaciu riesit, len cakat' ako sa Rusko

dohodne s Ukrajinou.

8. Analyza sprav

8.1. Uvod do analyzy sprav



Je vel'mi zlozité urcit, odkial zacat s analyzou sprav, tykajucich sa
posledného rusko—gruzinskeho konfliktu, pretoze medzinarodna politika je
dnes taka rozvetvena a informacny priestor taky rozkoSateny, Ze je naozaj
naro¢né odhalit’ prvé zmienky 0 konflikte. Je to eSte tazsie, ak je napitie
medzi krajinami dlhodobo pretrvava, ako je to v tomto pripade.

Aj ztohto dovodu sme sa rozhodli analyzovat’ len vybrané texty
z jedného dennika z Ruska azjedného zo Spojenych $tatov. St to Pravda
aNew York Times. Mame tak zastipené noviny jedného z priamych
ucastnikov konfliktu — Pravda a nepriameho druhého ucastnika. Spojené
Staty, atym aj americké média modzeme pokojne nazvat' nepriamymi
ucastnikmi konfliktu, pretoze boli zjavnymi podporovatelmi Micheila
Saakasviliho, ateda uz dopredu sme predpokladali, ze interpretacia tych
istych udalosti bude na obidvoch stranach rozdielna. Na druhej strane
moézeme povedat, Ze aj Rusko akoby sa ktomuto konfliktu dostalo
sprostredkovane, pretoze prvotny konflikt vypukol medzi Osetincami (aj ked’
sruskymi pasmi) a Gruzincami. Mnohi analytici po konflikte tiez
predpokladali, Zze v iom iSlo o testovanie vztahu USA — Rusko, respektive
NATO — Rusko. Zdoéraziiujeme, Ze nam nejde o presné chronologické
zmapovanie konfliktu, to prenechame inym badatel'om, ide nam o to, ako
tento konflikt interpretovali média, konkrétne dva vyznamné mienkotvorné
denniky v Rusku a v USA. Budeme skor skumat’ ramcovanie spravodajstva —
kontextové zafarbenie a tieZ poukdZeme na aplikdciu réznych strategickych
komunika¢nych modelov v praxi.

Vsetky clanky, ktoré pouzivame v naSej analyze, su vol'ne dostupné na
internete, ide teda vlastne o citovanie zo spavodajskych portalov pravda.ru
anytimes.com. Vyberali sme ich kvalitativnou metédou na zdklade nasho

osobného vyberu.

8.2 Situacia pred vypuknutim konfliktu



Clanok 1
Pravda 17.7.2008, Vladimir Anochin, ,,Rusko chca vtiahnut do

dobrodruzstva v Juznom Osetsku.*

Uryvok 1

,»Hned po odchode ministerky zahrani¢nych veci sa situdcia v Abchazsku
a Juznom Osetsku zhorsila. Zda sa, ze niektoré zaoceanske sily by chceli
nechat’ vybuchnut’ Kaukaz a vtiahnut’ Rusko do nebezpecného dobrodruzstva,
atym aj do velkej vojny. Ale Kaukaz nie je Irak aak sa ,jastraby*

nespamadtaju, tak si tam polamu svoju politicku Siju.*

Analyza

Autor automaticky predikuje, Ze Spojené Staty ovplyviuji situaciu v
Gruzinsku ,,po odchode ministerky zahrani€nych veci sa situacia
Vv Abchézsku a v Juznom Osetsku zhorSila“. Tieto tvrdenia vSak nedokladuje
ziadnymi dokazmi ani neddva moznost’ vyjadrit sa gruzinskym ¢i
americkymi predstavitel'om, v ziadnom pripade neposkytuje pohl'ad z druhej
strany (aj ked” by bol pripadne nepravdivy). Zaroven podporuje pocit
ohrozenia ,,vtiahnut’ Rusko do nebezpec¢ného dobrodruzstva®, na ktory vsak
hned’ odpoveda pomerne ostrymi a patetickymi vyhraZzkami ,,poldmu svoju
politickt $iju“. Vytvori obavu, potom ju vSak hned’ zaZenie, a tak vtiahne

nepriatela.

Uryvok 2

,»Kde sa tato dama ukaze, tam vyviera krvavy kupel. Vznik4d dojem, Ze ju
geografia nezaujima. Pred odletom z Prahy do Thilisi povedala novinarom, ze
cielom jej navstevy je demonstrovat’ solidarnost’ zo strany USA. Solidarnost’

k ¢omu, pani Riceova?*



Analyza

V patetickej reci autor pokracuje a dokonca ju stupiiuje: ,.kde sa tito dama
ukdze, tam vyviera krvavy kupel™ (mysli tym byvall ministerku
zahrani¢nych veci USA Condoleezzu Riceovu). Vo vete ,,vznika dojem, ze ju
geografia nezaujima®, autor evidentne neuto¢i na znalosti pani ministerky,
ale podstva to, ze oblast Kaukazu je vysostnej sfére vplyvu Ruska a pani
ministerka to nechce vidiet. V poslednej vete druhého uryvku autor jasne
naznacuje akési nekalé intrigy medzi USA a Gruzinskom ,solidarnost’ k

¢omu, pani Riceova?*

Clanok 2
New York Times, 28.7.2008, Judy Demsey ,,Rusky navrh vola po SirSom

bezpecnostnom pakte*

Uryvok 1

»Rusko, ktoré za Vladimira Putina ukazuje velké nepriatel'stvo voc¢i NATO
a voci ostatnym bezpecnostnym zoskupeniam, vytvorenym po 2. svetovej
vojne, dalo dokopy rad navrhov, ktoré by tieto zoskupenia marginalizovali na

ukor nového SirSieho zoskupenia.

Analyza

Jasné podsuvanie nepriatel'stva vo¢i druhej strane, spomenuté len akoby
mimochodom ako fakt (,,Rusko, ktoré¢ pod Vladimirom Putinom ukazuje
velké nepriatel'stvo voci NATO), bez aspon ndznakového podlozenia tychto
vyjadreni dokazmi. (NATO sa napr. za Putinovho prezidentovania rozsirilo az
k ruskym hraniciam.) Zaroven vo vnutri prispevku je akasi protire¢ivost
vV tom zmysle, Ze na jednej strane je Rusko nepriatel'ské a na druhej strane
podava navrhy na nové zoskupenia (¢o sa da chépat’ ako nové usporiadania,
nové formy spoluprace). Z toho protikladu sa vSak Judy Demsey l'ahko

dostava vysvetlenim, Ze ide len outok na povojnové bezpecnostné



zoskupenia ,aby tieto =zoskupenia marginalizovali.“ Ani néaznakom
nepripusta moznost’, ze by nemuselo ist’ len o tah zo strany Ruska, ako
skodit’, ale napr. aj o0 jeho jednoduchu snahu, ako sa so ctou as nalezitou

vahou (z jeho pohl'adu) zaclenit’ do novodobého usporiadania sveta.

Uryvok 2
»Navrhy, ktor¢ budi NATO prezentované v pondelok v Bruseli zjavne

nemaju nadej, aby ich Spojené staty a ich spojenci akceptovali...*

Analyza
Autorka sa stavia do polohy rozhodovacieho organu NATO, v ¢ase ked
konkrétnu podobu navrhov este nikto nepozna. Z kontextu tieZ mozno vycitit

urcité podcenovanie Ruska.

Uryvok 3
,Nové ruské navrhy dokazuju, ze teraz, ked po chaose v deviatdesiatych

rokoch ruskd ekonomika oZzila, krajina hl'add nové cesty ako rozsirit’ svoj

vplyv.*

Analyza
Prizndva Rusku urcité Uspechy ,teraz, ked... ruskd ekonomika ozZila“,
opakovane vSak prezentuje ruské snahy v negativnom svetle a naznacuje tieZ

potencialnu hrozbu ,,hl'add nové cesty ako rozsirit’ svoj vplyv*®.

8.3 Zaciatok a priebeh vojny

Clanok 3
New York Times, 7.8.2008, Michael Scwirtz, Ostré boje blizko Gruzinskych
hranic

Uryvok 1



,Na hranici byvalej sovietskej republiky a odtrhnutej gruzinskej enklavy
vypukli v piatok rano najsilnejSie boje za posledné roky. Gruzinsky
predstavitelia povedali, Ze ich jednotky urobili vyznamny posun do
odtrhnutého regiénu Juzného Osetska, ateda Ze bojom odpovedali na
provokacie a strelbu zdruhej strany hranic. Gruzinsky predstavitelia

vyhlasili, ze zaujali pozicie v okoli hlavného mesta enklavy Cchiinvali.*

Analyza

Vsimnime si slovnik, ktory hned’ od zaciatku zacal pouzivat autor:
»gruzinskej odtrhnutej enklavy*, ,,odtrhnuty regién®, ,,posun do odtrhnutého
regionu ,,odpovedali na strelbu z druhej strany hranic®. VSetky tieto vyrazy
nam jasne prezentuju interpretaciu faktov, spo¢ivajicu na podpore gruzinskej
akcie. Odtrhnuty region (nie boj za slobodu a nezavislost, ako to bolo napr.
Vv pripade Kosova), odpoved’ na strel'bu atd’. — to evidentne podstiva moralnu
legitimizaciu gruzinskeho Gtoku. Autor takto tiez prizvukuje, ze iSlo o akt na
svojom vlastnom tizemi. Samozrejme, nikto nespomina gruzinsku strel'bu do
civilistov, ¢i skutocnost’, Ze Gruzinsko a Juzné Osetsko uz dlhé roky medzi

sebou nazivaju ako de facto nezavislé republiky.

Uryvok 2
,»Qruzinsky predstavitelia tvrdia, Ze to celé bolo ,,obranné Usilie, aby zabranili

strel’be z druhej strany.*

Analyza

Podporenie celej interpretacie udalosti ako obranného, ateda legitimneho
aktu. Proti zabraneniu strelby z druhej strany nemoé6ze mat predsa nikto
namietky. Chyba presna citicia.

,»@ruzinsko a Juzné Osetsko sa navzajom obviiluju z rozputtania bojov.*



Touto vetou autor aspon prizndva moznost interpretacie celej udalosti

Z dvoch stran, teda Ze aspoii existuju dva pohl'ady na rozputanie konfliktu.

Clanok 4
Pravda, 8.08.2008, Sergej Balmasov, Obyvatelia Cinvali: “Zabijaji nas. Kde

je pomoc?

Uryvok 1
,Gruzinsko ni¢i obyvatelov Ruska v Juznom Osetsku — tak miestnych
obyvatelov, ako ak aj vojakov ruskych mierovych sil. Pritom Gruzinsko si

vybralo za zaciatok vojny otvorenie olympiady v Pekingu.*

Analyza

Balmasov nehovori ani o teritériu Gruzinska (nespomina, ze Juzné Osetsko
je/bolo sucast'ou Gruzinska), ani o zacati bojov. Ide priamo k veci ,,Gruzinsko
ni¢i obyvatelov Ruska v Juznom Osetsku®, spomina sice, Zze ide o udalosti
V Juznom Osetsku, ale Ze ide o ruskych obcanov, teda Rusov (treba tiez
poznamenat’, Ze Severné Osetsko sused JuZzného Osetska, je jednou z republik
Ruskej federacie). Ziadnu strel'bu zo strany Osetincov &i ruskych mierovych
zborov nespomina. Ohavnost’ celé Gtoku podporuje pripomenutim, Ze sa to
celé wudialo pocas otvorenia Olympijskych hier (z ¢oho boli

vV medzinarodnych médiach obvinovani skor Rusi).

Uryvok 2
»Pripominame, ze gruzinsky lider sI'ibil pred celym svetovym spolo¢enstvom

riesit’ konflikt mierovou cestou, vyvarujic sa akéhokol'vek nasilia.*

Analyza
Dalsia narizka na podlost’ celého podujatia aaj obvinenie hlavného
gruzinskeho predstavitel'a z nedodrzania slova, a teda z nemoralnosti. Chyba

presné citovanie dajného vyjadrenia Micheila Saakasviliho.



Uryvok 3
,»Qruzinsky premiér Eduard Kokojty nazval Gruzinske napadnutie ,.krvavym

podlym tahom Saakasviliho.

Analyza

Naopak, presny citdt proruského osetinskeho prezidenta nechyba, co
podporuje doveryhodnost’ asilu daného vyjadrenia. Kokojtyho citditom
»Krvavavym podlym tahom Gruzinska® autor otvorene vyjadruje to, ¢o

nepriamo naznacuje v celom ¢lanku.

Uryvok 4
,Juzné Osetsko sa obracia so Ziadostou o pomoc na Rusko, Ktoré zatial

nereaguje. Nateraz ma vyse 90 % krajiny ruské pasy.*

Analyza

Ide 0 evidentn®l snahu o legitimizovanie pripadného vstupu ruskych vojsk do
Juzného Osetska, pokojne moézme povedat, Ze aj o vyzvu Kk invazii.
Z kontextu by malo vyplyvat, Ze ani nejde 0 invaziu, ¢i vojnu, ale o ,,pomoc.

Dalej znova pripomina, Ze ide vlastne o zadchranu ruskych obcanov.

Uryvok 5

»dpravodajca Pravdy dostal nasledovné vyhlasenie z mobilného telefonu
Z miesta bombardovania: ,,Obyvatelia Ruska, nachadzajtci sa v rozvalinach
a tkrytoch Cchinvali, volaju na pomoc Rusku vladu. My malé skupina Zien
a deti volame na pomoc pana prezidenta Medvedeva. Kazdy z nas ma vo
vreckdch av taskdch pas obCana ruskej federacie. Kantria nas gruzinski
agresori. Teraz pod bombardovanim necitime, Ze sme ob¢anmi velkej
krajiny. Poculi sme, Ze v Rusku je vel'ké letectvo, vyborné lietadld. Pomozte
nam, ak sa vam to podari.*

Analyza



Ide o variaciu starej znamej schémy zacatia vojny (aj napr. pri zacati 2.
svetove] vojny prisli Nemci na pomoc nemeckej mensine v Pol'sku). Nejde
vlastne o vojnu, ale o zachranu, ¢o je vysoko moralny ¢in. A este k tomu aj 0
zachranu zien a deti. Proti takto postavenej zachrane predsa neexistuje nijaky
protiargument. Ved’ kto by nechcel pomodct’ bezmocnym matkam a ich
ratolestiam. Poslednou nadejou je tu dobry ujo prezident Medvedev. Je to
emotivne postavena vyzva k vojne, vlozena do ust obeti. Pouziva silné vyrazy
so silnym nepriatel'skym podténom: ,,Kéntra nds gruzinsky agresori®. Zas
a znova oznamuje, ze su to ruski obcania, kto vola o pomoc, opakuje to pre
lepSiu legitimizaciu vstupu ruskych vojsk. Dokonca v tomto Uryvku zaznieva
aj nddych vydierania (,,necitime, Ze sme obcCanmi velkej krajiny®)
I pochlebovania (,,poCuli sme, ze v Rusku je velké letectvo, vyborné
lietadla®).

Tento kratky Gryvok mdézme pokojne nazvat” vojnovo—mobiliza¢nym, a teda
zjavne zapada do pripravenej stratégie vedenia informacnej vojny vojensko—
politickymi $pickami. Novinar sa tu neprejavuje ako ten, kto informuje
0 situdcii, ale ako ndstroj propagandy.

Asi netreba pripominat’, ze v ¢lanku nie st uvedené presné zdroje, kto volal,
ani kto dostal toto vyhlésenie.

Zda sa, Ze tu ide o zreymu Sedu propagandu.

Clanok 5
New York Times, 8. 8. 2008, Michael Schwirtz, Anne Barnard and

C.J.Chivers, Rusko a Gruzinsko do seba narazili v separatistickom regione.

Uryvok 1
»Rusko podniklo vzdusny Utok na Gruzinske ciele v piatok vecer, eskalujuce
napdtie v separatistickej oblasti Gruzinska sa ukazuje testom sily

a vojenského dosahu posmeleného Ruska. Skoro rano ruské jednotky



aobrnené transportéry vtiahli do Juzného Osetska, podporujuc odtrhnuty

region v jeho trpkom konflikte s Gruzinskom.*

Analyza

Uplne protikladna informacia k tej z ruskej Pravdy. Tu podnikli Gtok ruské
sily, anie Gruzinci. Znova ide o opakované oznalenie ,separatisticka
oblast™, &o Citatefovi podstuva jasny pohlad na vec. Dalej autori jemne
naznacuju potencidlnu hrozbu zo strany Ruska, ale skor blahosklonne,
neprikladajic mu priliSny vyznam (,test sily... posmeleného Ruska®). V
poslednej vete emotivnejSie prizvukuji rusky ¢in ,,obrnené transportéry
vtiahli“ a ,,v trpkom konflikte®. A st to Rusi, ktori podporute Osetincov

v trpkom konflikte, a teda Rusi podporuju trpky konflikt.

Uryvok 2

»Spojené Staty a ostatné zapadné narody spojené v NATO odsudili nasilie
a ziadaju zlozit’ zbrane. Ministerka zahrani¢nych veci Condoleezza Riceova
iSla eSte d’alej a poziadala Rusko, aby stiahlo svoje jednotky. Ruski vojaci
vsak zostavaju a gruzinski predstavitelia zaznamenali v piatok neskoro v noci

aspon jeden vzdu$ny utok v Ciernom mori na pristav Poti.

Analyza

Autori prizvukujl, Ze vSetci spojenci s vo svojom postoji odsudzujucom
pocinanie Rusov jednotni (internacionalizicia a zaroven lokalizacia — sucast’
aktualneho modelu komunikovania vojny). Oznamuju, Zze postoj USA je
najrazantnejsi (,,Condoleezza Rice iSla eSte d’alej a poziadala Rusko aby
stiahlo svoje jednotky*), ¢im davaji najavo, Ze Amerika je najodvaZnejSia
aneboji sa na Rusko zatlacit' (nie je taka zavisla od ruskych surovin ako
Eurdpa). Podobné naznaky vzdy pomasiruji ego Gitatel'a. Dalej oznamuji, Ze
Rusi zattocili aj na vysostné Gruzinske uzemie ,,aspon jeden vzdusny utok
v Ciernom mori na pristav Poti“ (Poti je strategicky doleZity pristav), okolo

¢oho sa rozputala silna informac¢na vojna.



Uryvok 3

,Eskalacia vyvolava riziko obnovenia dlhotrvajuceho konfliktu na Kaukaze,
ktory je dolezitym tranzitom pre ropovody z Kaspického mora na svetové
trhy, je to oblast’ na hranici Ruska, kde konflikty trvaju uz roky, naposledy

Vv Cecensku.*

Analyza

V tejto Casti novinari predovSetkym oznamuju americkym Ccitatelom, Ze
uzemie je dolezité aj pre nich, lebo ,,Kaukaz... je dolezitym tranzitom ropy*.
Pripominaju tiez Ceéensko, vo vedomi ¢itatelov zakotvené ako d’alsi dokaz

agresivity Rusov.

Uryvok 4
,»Pan Saakasvili, blizky americky spojenec, ktory sa hlési o ¢lenstvo v NATO,
je neznasany Ciastocne preto, lebo sa stavia do tllohy hovorcu demokratickych

zmien a spojenectva so Zapadom.*

Analyza:

Tu ide 0 jasné nasmerovanie Citatel'ov k pozitivnemu pocitu ku Saakasvilimu
a ku Gruzinsku, pretoze Saakasvili je ,,blizky americky spojenec* a ,,hlasi sa
0 ¢lenstvo v NATO a robia mu zle, lebo sa chce priatelit’ so Zapadom a je
zastancom demokracie. Z toho nepriamo vyplyva, Zze rusky utok nie je
namiereny len na Gruzinsko, ale aj na Zapad a na demokraciu.

Utok na demokraciu je v podstate uz klasicka schéma pouzivana americkou
propagandou. (Rusi predsa nevstupili do Juzného Osetska, lebo im nevonia

demokracia).

Uryvok 5

»-..hornata rebelujuca provincia...”



Analyza
Opakovanie, Ze ide o rebelov, o provinciu (nie narod ¢i obCanov, muzov ¢i
zeny), aby sa to Citatel'ovi dobre zafixovalo. Opakovanie vybranych vyrazov

S pozadovanym kontextom je Castym nastrojom propagand.

Uryvok 6
,Zeny adeti v Cchinvali sa schovavali v podzemi, kym muZi sa utiahli do
hoér, povedala zena v susednom ruskom regione v Severnom Osetsku, tvrdila,

Ze ma na linke pribuznych odtial. Odmietla dat’ svoje meno.*

Analyza:

Vyzera to ako reakcia na rusky ¢lanok vyzyvajuci k zachrane (vid’ ¢lanok 4,
uryvok 5). Prakticky uplne a umne a jednoducho spochybnili hodnovernost’
ruskych informécii tym, Ze spochybnili zdroj: ,Tvrdila Zena®“, teda
nepovedala, nepotvrdila, ani nevyhlésila, a hlavne ,,odmietla dat svoje
meno.“ Co v nas hned’ vyvola otazku, pre¢o to meno nedala? A mozno ho
nedala, lebo nehovorila pravdu. V podstate to znamena — Rusi $iria uréité

informacie, ale neda sa im vel'mi verit’.

Uryvok 7

,»V Gruzinsku je okolo 2000 americkych obcanov, tvrdi oficidlne Pentagon.
Medzi nimi je 130 trénerov — prevazne americky vojensky personal, z toho
eSte asi 30 civilov z ministerstva obrany — pomahaju gruzinskej armade

S rozmiestnenim v Iraku.*

Analyza
Autori davaji informaciu do stuvislosti s americkymi ¢itatel'mi ,,v Gruzinsku
je okolo 2000 americkych obfanov™ a zaroven priznavaju aj pritomnost

americkych vojenskych trénerov v krajine ,,medzi nimi je 130 trénerov —



prevazne americky vojensky personal®, ale zdoraziujt, Ze st tam vysostne
kvoli rozmiestneniu gruzinskych vojsk v Iraku. Vyvracaju tym ruské tvrdenia,

ze tam Skolia armadu na boj s Rusmi.

Clanok 6
9.8.2008, =zdroj: agentira Interfaks, ,,Abchazsko zacalo operaciu proti

Gruzinsku v Kodorskom udoli‘

Uryvok 1:

»Abchazsko zacalo vojnovu operéciu v hornej casti Kodorského udolia.*

Analyza:
Popisné informdcia o tom, ze do konfliktu sa zapojilo aj Abchazsko operaciou

0 znovudobytie strategicky dolezitého Kodorského tidolia.

Uryvok 2:
»~Pripominame, Ze medzi Juznym Osetskom a Abchdzskom existuje dohovor
0 vz4jomnej pomoci. Ak na jednu z republik niekto zauto¢i, druhd jej pride na

pomoc.*

Analyza:
Uryvok deklaruje, Ze na strane Juzného Osetska stoja aj Abchazci, a teda, Ze

Osetinci a Rusi nie su v boji osamoteni.

Uryvok 3:
Stret v Kodorskom udoli sa méze hocikedy vymanit' spod kontroly. Jeho

vrchnu Cast’ kontroluje Gruzinsko, ktoré tam stile nechava svoju vojensku

hliadku.



Analyza:
Sprava varuje pred dalsim rozSirenim konfliktu. Méze byt odkazom pre
protivnika, ze ak sa Gruzinci nestiahnu aj z Abchézska, Rusko bude reagovat’

podobne ako v Juznom Osetsku.

Clanok 7
9.8.2008 Michael Schwirtz, Anne Barnard aJ.Chivers ,,1500 zabitych
v Gruzinskych bojoch.*

Uryvok I:
Rusky letecky utok na severné Gruzinsko zintenzivnel v sobotu rano utokom
na dva bytové domy v meste Gori a zatarasenim unikovych ciest, po ktorych

putuju utecenci.

Analyza:

Americania prinaSaji infrormacie o bombardovani mesta Gori, ktoré Rusi
dementovali (¢lanok vsak o leteckych utokoch ni¢ nehovoril, vraveli len, Ze
ruské vojskd nevkrocili do Gori). Zaroven poskodzuji morédlny obraz
nepriatela obvinenim, Ze zabrafiuje putovaniu uteCencov. Zaliatok vety
»rusky letecky utok na severné Gruzinsko zintenzivnel* je zaujimavy, pretoZe
pod pojmom severné Gruzinsko autor pravdepodobne mysli Juzné Osetsko,

pretoze akoby mohol inak utok zintenzivniet'.

Uryvok 2:
Ruské organy povedali, Ze ich sily v rannych hodinach vytlacili Gruzincov a
znovu obsadili hlavné mesto Juzného Osetska Cchinvali. Oznamili, Zze v

konflikte bolo zabitych 15 Rusov a 1500 civilistov.



Analyza:
Autor sa snazi dat’ hlas aj druhej strane, pri civilistoch vSak nepostva

informaciu o tom, kto zapri€inil ich tmrtie.

Uryvok 3:
Shota Utiashvili, predstavitel Gruzinskeho ministerstva vnutra, nazval utok

na Gori ,,vyznamnou eskalaciou® a povedal, ze o¢akava narast utokov....

Analyza:
Toto vyzerd ako sucast gruzinskej kampane na ziskanie medzinarodnej

podpory a pripadne aj SirSej vojenskej podpory.

Uryvok 4
V gruzinskom hlavnom meste Tbilisi prichadzaju do nemocnic zraneni
bojovnici civilisti, vdc§inou so Srapnelovymi zraneniami a zraneniami

z padajucich trosiek.

Analyza:
Klasické posuvanie informécii o utrpeni gruzinskeho I'udu, nepopierame to
utrpenie, tvrdime len, Ze chyba zmienka o stratdch a zraneniach na osetinske;j

strane.

Uryvok 5
St tu tiez znaky informacéno-technologickej kampane, pretoze stranky

gruzinskej vlady preruSovane padali pocas celého dna.

Analyza:
New York Times ako aj Pravda (¢lanok, tryvok) informuje o pocitacovych
utokoch na gruzinske stranky, o dokazuje globalnost’ vedenia modernej

vojny.



Uryvok 6
Priblizne o 9:30 v sobotu rano boli podniknuté tazké letecké utoky na Gori,

slavne narodenim Jasefa Stalina.

Analyza

Opakovanie tvrdenia o Gtokoch na mesto Gori ,,tazké letecké titoky*.

Uryvok 7
Sékasviliho, ktory je blizky americky spojenec, ktory sa usiluje o ¢lenstvo
Gruzinska v NATO, neznéasaju v Kremli s€asti preto, lebo sa stavia do pozicie

hovorcu demokratickych hnuti a spojenectva so Zapadom.

Analyza

Takmer rovnaka formulédcia ako v ¢lanku Uryvok (z predchadzajuceho dna,
vysvetl'ujuca, ze Saakasvili je ,blizky americky spojenec” a Rusi ho
»heznaSaju preto, lebo sa stavia do pozicie hovorcu demokratickych hnuti
a spojenectva so Zapadom®, z coho nepriamo vyplyva, Ze Rusi su proti

demokracii a Zapadu.

Uryvok 8
Na zaciatku roka Rusko ohlasilo, Ze rozSiruje svoju pomoc separatistickym

regionom. Gruzinsko oznacilo nova podporu ako akt anexie.

Analyza

Tieto dve vety evidentne ovplyviluju vnimanie Citatel'a v prospech Gruzinska.
Rusko uz na zaciatku roka, teda davno pred vypuknutim konfliktu oznamilo,
ze ,,rozsiruje svoju pomoc separatistickym regionom* (a teda uz vtedy zacalo
rozputavat’ vojnu).

A dobry priatel’ Spojenych Statov americkych Gruzinsko to oznacilo za ,,akt

anexie®.



Uryvok 9
Gruzinski predstavitelia oznamili, Ze ruské bojové lietadla zattocili na
gruzinske sily acivilistov v Cchinvali azasiahli aj letiska v Styroch

gruzinskych mestéach.

Analyza:
Tu sa evidentne rozputala informacna vojna. Rusi tvrdia, ze Gruzinci
zautoCili na civilistov v Gruzinsku, ale tu dava autor priestor Gruzincom,

ktori tvrdia presny opak.

Uryvok 9

Poradca Micheila SakaSviliho George Arveladze ozndmil, Ze ruské lietadla
bombardovali obchodny pristav v Poti, kde zostal jeden robotnik nezvestny
a niekol’ko d’alSich bolo zranenych. Poti je miesto, odkial’ sa vyvaza ropa
z Kaspického mora. Arveladze povedal, ze podla prvotnych sprav ropny

termindl nebol zasiahnuty.

Analyza

Pokracovanie = gruzinsko-americkej informacnej vojny  ozndmenim
0 bombardovani Poti a zdéraznenim faktu, Ze st ohrozené dodavky ropy
z Kaspického mora (ide o opakovanie informécie o zatto¢ni na Poti, ¢lanok,
uryvok). Tentokrat je toto tvrdenie potvrdené citaciou. (Rusi sa samozrejme
tvrdili, ze na Poti nezautoCili, ze don nevstupili, vzdusné utoky vsSak

nespominali — ¢lanok, Gryvok).

Uryvok 10
Eduard Kokoity, prezident Juzného Osetska, vo svojom vyhlaseni na vladne;
webstranke povedal, ze v bojoch vhlavnom meste boli zabité stovky

civilistov.



Analyza
Autor sice cituje prezidenta Juzného Osetska, zamlcuje vSak, ze zo smrti
stoviek civilistov obviftuje Gruzincov. Vyznieva to akoby, ich mali na

svedomi obidve strany, pripadne Rusi.

Uryvok 11

Byvaly americky vel'vyslanec pri OSN Richard C.Holbrooke povedal, Ze
ruské zdujmy nikdy neboli cCisté. ,,Mali dva ciele,” povedal, ,,nenidpadne
anektovat’ Juzné Osetsko a Abchazsko a po druhé, zvrhnut’ Sdkasviliho, ktory
pre nich znamena velky tf v pite.” Hovorca Medvedeva to nechcel

komentovat’.

Analyza

Tu je zjavna protianalyza USA, ktoré (tak isto ako Rusi obvinuju Ameriku,
¢lanok, tryvok) obvinuje Rusov, Ze ,,ruské zaujmy nikdy neboli Cisté.*

Podl'a Holbrooka chceli zvrhnut' Saakasviliho, ktory im zavadzia, a zaroven
anektovat’ Juzné Osetsko a Abchéazsko. To je legitimna analyza, ktord sa ndm
pre nedostatok dokazov t'azko potvrdzuje, ¢i vyvracia.

Zdoraznenim neochoty hovorcu Medvedeva tieto kroky komentovat' akoby
len zdoraznili neschopnost’ ruskej strany zbavit’ sa tychto obvineni (kto ml¢i

ten svedci).

Uryvok 12

Spustacom pre najnovsiu eskalaciu sa stal minuly vikend, ked” Juzné Osetsko
obvinilo Gruzinsko z minometnej strelby po tom, ako bolo zabitych 6
gruzinskych policajtov nastavenou bombou v hrani¢nej oblasti.

Analyza

Znova ide o informa¢nu vojnu v suvislosti so zaciatkom konfliktu. Juzné

Osetsko sice ,,obvinilo Gruzinsko z minometnej strel’by®, ale az ked bolo



zabitych 6 gruzinskych policajtov. To znaci, ze Gruzinsko mozno striel’alo

(obete nespominaju), ale zacali to a zabijali Osetinci.

Uryvok 13

Pentagon vyhlésil, ze v Gruzinsku je okolo 2000 americkych ob¢anov. Medzi
nimi je asi 130 trénerov — vacSinou americky vojensky personal, ale asi s 30
civilistami z Ministerstva Obrany — pomahajici Gruzinskej armade

S pripravou na rozmiestnenie v Iraku.

Analyza:

Ide opakovanie tej istej informacie ako predchadzajuci den (Clanok, tryvok)

Uryvok 14
Aj ked priSlo k ur¢itym kontaktom s gruzinskymi orgdnmi, Ministerstvo
obrany nedostalo Zziadnu poziadavku na poskytnutie pomoci, povedali

oficialni predstavitelia.

Analyza
Tu Americania vyvracaju ruské medialne tvrdenia, ze by ich Gruzinci ziadali
o pomoc Vv konflikte. A teda akoby vyvracali aj realnu americki pomoc

Gruzinsku vo vojne.

Clanok 8
11.8.2008 zdroj: pravda.ru, ,,Ministerstvo obrany RF: ruské vojska sa

nachadzajua v Gori — loz



Uryvok 1
Vstup ausadenie sa ruskych vojsk v Gori oficidlne vyvratilo ministerstvo
obrany Ruska. Je to ocividnd loz gruzinskych centier pre masova

komunikaciu.

Analyza

Dalsie vyvracanie informacie, ktora kolovala po svetovych agenttrach ,,vstup
a usadenie sa ruskych vojsk v Gori®“. Vyslovene sa spominaju centrd pre
masoviu komunikéciu druhej strany, ¢o len zdoraziiuje vyznam médii
a informacii ako zbrani v novodobych konfliktoch. O tom, ¢i Rusi utocili vo

vzduchu, sa nehovori nic.

Uryvok 2:
,»Ruské vojska neobsadili mesto Gori. Tato informacia nema opodstatnenie,

povedal oficidlny predstavitel Ministerstva obrany RF.

Analyza
Podpora vyvratenia informécie o obsadeni Gori citaciou, lenze bez presného

menovania autora vyhlasenia.

Clanok 9
11.8.2008 zdroj pravda.ru, Interfaks, ,,USA do Gruzinska premiestiiuju

zbrane*



Uryvok 1
»Americké letectvo premiestiiuje z Iraku nielen Gruzinskych vojakov, ale aj
dostatoéné mnozstvo zbrani. S najvacSou pravdepodobnostou moézu byt

pouzité v zone gruzinsko—juhoosetinskeho konfliktu.*

Analyza:

Strategicka informécia o tom, Ze ,,americké letectvo premiestiiuje z Iraku
nielen gruzinskych vojakov, ale aj dostato¢né mnozstvo zbrani. Pri takychto
dolezitych  informécidch s vyjadrenia  typu ,s  najvdcSou
pravdepodobnostou® vel'mi riskantnou zalezitostou, pretoze moézu mat

d’alekosiahly dosah, a pritom nie st dostato¢ne overené.

Clanok 10

11.8.2008 Zdroj: pravda.ru ,,DemonStranti sa vyhrdzaji smrtou ruskym
diplomatom.*

,»V Bruseli sa demonStranti vyhradzaji smrtou ruskym diplomatom. Pri
budove zastiipenia Ruska pri NATO v pondelok vecer prebiehala demostracia
gruzinskych imigrantov. ,,Budova je chranena belgickou policiou,” oznamili
interfaksu. Na akcii sa zG€astnilo asi 50 'udi. Predstavitel’ zastipenia uviedol,

Ze sa ,,vyhrazaju Ruskym diplomatom smrt’ou.*

Analyza:

Znova len podpora vasnam, pocitu krivdy a ohrozenia u ruskych citatel'ov.
Znova nepozname meno predstavitel’a, ktory toto vyhlasil, ani presni podobu
tychto vyhrazok. Aj takéto spravy presne zapadaju do mozaiky strategického

informovania.

8.4 Koniec vojny

Clanok 11



11.8.2008 Sergej Belmasov ,,USA priznalo, ze pod Cchinvali bola rozbita

americka armada

Uryvok I:

Americania priznali, fakticky bola v juznom Osetsku porazena nie Gruzinska,
ale americka armada. Skuto¢nost’ je takd, ze jej inStruktori Styri roky
pracovali na priprave na vojnu proti ruskym obcanom (porovnaj ¢lanok,

uryvok).

Analyza:

Zavtsenie ruskej informacnej kampane o tom, ze ,,fakticky bola v Juznom
Osetsku porazend nie gruzinska, ale americkd armada“ vykonStruovanym
priznanim americkej strany. Samozrejme Ziadny americky predstavitel
nepriznal (tak ako to vyznieva z ¢lanku — hlavne z nadpisu) porazku
americkej armady v Gruzinsku.

Autor tézu 0 vitazstve Ruska podporuje vyjadrenim, ze americki inStrukturi
,LStyri roky pracovali na... priprave na vojnu proti ruskym ob&anom®. Co

naznacuje, ze boli porazeni americki zverenci, a teda Ameri¢ania.

Uryvok 2:

Experti ... zaoberajuci sa strategickymi prognézami s trpkostou skonstatovali
fakt, Ze ruskd armada nielenze zachranila svoju bezpecnost, ale aj dokazala
celému svetu, ze moze UspeSne porazit protivnika, ktory je vyzbrojeny

najmodernejSou technikou a vyuceny instruktormi z USA.

Analyza:

Rozvijanie predchadzajuce; myslienky, podporené informéciou o sklamani
expertov kvoli uspechom Ruskej armady, ktord ,,mdze porazit’ protivnika,
ktory je vyzbrojeny najmodernejSou technikou a vyuceny inStruktormi
z USA*, ¢o len podporuje uruskych citatelov presvedCenie, ze svet im

nepraje, ale oni nad nim aj tak zvit'azia.



Uryvok 3

Nédeje Saakasviliho Ze jeho ,,najdemokratickejSia“ krajina hned’ po Amerike
vtiahne NATO do konfliktu s Ruskom sa rozplynuli ako dym. Preco
Washington, ktory $tyri roky pripravoval Gruzinsku armadu na boj s Ruskom
a jeho spriaznenymi krajinami tak rychlo priznal svoju porazku?
PredovSetkym preto lebo USA, ktoré organizovali vtrhnutie gruzinskych
vojsk do Juzného Osetska, sledovali iné ciele ako vytvorenie ,,Velkého
Gruzinska®. V prvom rade prichadzaju volby amerického prezidenta a aby
republikéni zachréanili pre seba post hlavy S§tatu, zosnovali provokaciu, aby
zas a znova ukdzali Rusko ako monstrum, ktoré krivdi ibohym nevinnym

susedom.

Analyza
Citit’ tu trochu vysmech voc¢i Gruzinsku, ktoré podl'a autora naivne dufalo, ze
»vtiahne NATO do konfliktu s Ruskom®. Autor tiez ironizuje vyhlasenia
SaakaSviliho v suvislosti s demokratickostou Gruzinska (porovnaj ¢lanok,
uryvok.
Tvrdi, Ze Americania vyuZzili Gruzinsko na provokaciu Ruska, aby znova
mohli postvat’ svet i americka verejnost’ proti nemu a aby tento konflikt mohli
republikani vyuzit' v nadchadzajticich americkych vol'bach (porovnaj ¢lanok,
uryvok).

Nazov ,,Velké Gruzinsko* nie je terminologicky Uplne na mieste.

Uryvok 4

V neposlednom rade si USA zobralo Gruzinsko ako kartu na obchodovanie
pri rokovaniach s Moskvou. Jednou z moznych ,diskutovanych® tém je
podpora Moskvy Iranu v pripade operacie Washingtonu a Tel-Avivu proti
islamskej republike alebo velmi tesné vztahy s liderom Venezuely Ugo

Chavezom.



Analyza

V tomto pripade ide o politologickii analyzu v medzinarodno—politickych
suvislostiach (porovnaj ¢lanok, uryvok), ktora sa da tazko vyvratit, ked’ze ide
0 legitimny néazor autora. Ide o predikovanie buducnosti, ktoré sa da zlozito

dokazovat alebo vyvracat, pretoze nejde o to, ¢o bolo, ale ¢o bude.

Clanok 12
12.8.2008, pravda.ru, ,,Ruské vojska nevosli do gruzinskeho pristavu Poti —

Ministerstvo obrany RF*

Uryvok I:
»Ruské mierové jednotky... nevosli do Gruzinskeho mesta- pristavu Poti®,
povedal novinarom predstavitel' Ministerstva obrany RF. Premiér Gruzinska

Vladimir Gurgenidze povedal, Ze ruské vojska obsadili Poti.

Analyza:

Ide 0jasnt informaéni vojnu ohl'adom pritomnosti/nepritomnosti ruskych
vojsk v Poti (porovnaj ¢lanok, uryvok). Spomina sa vyrok gruzinskeho
premiéra a ten sa citovanim (ale nie konkrétnym — chyba meno predstavitel'a)

vyvracia. O naletoch sa nespomina nic.

Uryvok 2
,Predstavitel Ministerstva obrany RF upresnil, Ze prieskumnicka skupina
priSla k mostu blizko Poti, no do samotného mesta nevosla, pretoze nemala

taka ulohu.

Analyza:
Ide o potvrdenie predchadzajuceho vyjadrenia upresnenim suvisiacich

skuto¢nosti.



Clanok 13
12.08.2008 Zdroj pravda.ru ,Ruski hekeri ttofia na webstranku

Saakasviliho*

Uryvok 1
,Specialisti americkej firmy TULIO systems, ktori sa v su¢asnosti zaoberajt
hostingom webstranky prezidenta Gruzinska, s tazkostami odrazaju ttoky

ruskych hekerov®, ozndmil clen vedenia firmy Tom Berling.*

Analyza

Tento prispevok dokumentuje moderné vedenie informaénych vojen, ako sme
spominali aj v teoretickej Casti. Suc€astou tychto novych stratégii je aj
napadanie serverov nepriatel’a. O tejto udalosti informuje aj New York Times
(¢lanok, uryvok).

Zdroj neupresiiuje, Ci ide o nezavislych alebo najatych hekerov, vyznieva to
vSak skor, akoby to bola spontanna hekerska akcia.

Zaroven znova podciarkuje zavislost’ gruzinskeho prezidenta na americkych
odbornikoch, tentoraz z informacéno-technologickej oblasti: ,Specialisti
americkej firmy TULIO, ktori sa v sG€asnosti zaoberaji hostingom

webstranky gruzinskeho prezidenta®.

Uryvok 2
»dltudcia sa da teraz opisat’ ako Sachova hra. My prijmeme uder, stranka
zmrzne, dve hodiny ddvame dokopy cely systém, potom hekeri znova néajdu

spdsob, ako ho zlomit™, povedal Berling.*

Analyza



Predstavitel’ americkej pocitacovej spolo¢nosti podrobnejSie dokumentuje boj
na informacnej trovni, ktory si vyzaduje vysoké nasadenie a Specializaciu. Je

zrejmé, ze tento boj je intenzivny.

Clanok 14
New York Times, Editorial, 11.8.2008, Ruska vojna ambicii

Uryvok 1
,»Qruzinsky prezident Micheil Saakasvili blaznivo a tragicky pohryzol Rusov
— alebo lepsie povedané blaznivo sa chytil do Ruskuj pasce — ked” minuly

tyzden poslal svoju armadu do separatistickej enklavy Juzného Osetska.*

Analyza

Tu New York Times uplne otocil rétoriku a dokonca obviiluje Saakasviliho,
ze ,,blaznivo a tragicky pohryzol Rusov* potom svoje vyjadrenie zmieriiuje
,chytil sa do ruskej pasce”. Dalej nazyvajii Juzné Osetsko separatistickou
enkldvou, ale uz hovoria o SaakasSvilim, Ze tam ,poslal svoju armadu®.

Z ¢oho mdzme predpokladat’, Ze priznavaju jeho vinu na zacati konfliktu.

Uryvok 2
»Neexistuje Ziadne predstavitelné ospravedlnenie Ruskej invazie do

Gruzinska.“

Analyza

Nadalej vSak trvaji na ruskej invézii do Gruzinska, nevedno vSak, ¢i tym
myslia Gruzinsko za hranicami Juzného Osetska (Rusi invaziu do tychto
oblasti popierali), alebo celkovo invaziu do Juzného Osetska ako sucasti

QGruzinska.

Uryvok 3



»Zda sa, ze premiér Vladimir Putin... je rozhodnuty zachranit’ silou

a zastraSovanim tol’ko z byvalej sovietskej sféry vplyvu, kol’ko sa len da.*

Analyza
Ide 0 obvinenie Putina zo zastraSovania a 0 snahy ,,zachranit’.. . z byvalej
sovietskej sféry vplyvu, kol’ko sa len da. To, ze Rusko sa usiluje udrzat’ si ¢o

najviac vplyvu v oblasti, je asi neodskriepitelné.

Uryvok 4
»dpojené Staty aich eurdpsky spojenci musia €o najjasnejSim spdsobom
povedat’ Putinovi, Ze podobna agresia nebude tolerovana. A Ze nenastane

ziadne prerozdel'ovanie Eurdpy.*

Analyza

Zdorazituje sa potreba jednoty ,,Spojené Staty aich eurdpski spojenci‘
vV spolonom postupe voci Putinovi. Rusom sa pripisuje snaha
0 znovurozdelenie Eurdpy (€lanok, aryvok). Vo svetle toho, Ze Spojené Staty,
ani ziadna eurdpska krajina sa redlne na stranu Ruska nepostavila, vyhlasenia
typu ,,povedat’ Putinovi, ze Ziadna agresia nebude tolerovana“ nie su v tejto
suvislosti velmi padne (aj ked’ samozrejme existuju aj iné medzinadrodné

paky, ako je vojenska podpora).

Uryvok 5
»Saakasvili bude musiet’ opustit’ svoju ambiciu znovu ustanovit’ kontrolu nad
dvoma separatistickymi regionmi. Kvoli jeho chybnému odhadu bola jeho

armada porazend na hlavu a jeho krajina poriadne znicend.*

Analyza
Na zaver nastava kritika blizkeho amerického spojenca Saakasviliho, kde sa

mu naznacuje, Ze ,,musi opustit’ svoju ambiciu znovu ustanovit kontrolu nad



dvoma separatistickymi regionmi* a ze si to vSetko v podstate zavinil svojou
chybou.

Explicitne sa nespomina, kto zavinil smrt’ tol’kych civilistov v Cchinvali.

Clanok 15
13.8.2009, Pravda, ,,.Dugin: vojna v Juznom Osetsku ukazala cynickost

Zapadu‘ Tatiana Barchatova

Uryvok 1
,,Ciny Saaksviliho poukézali nielen na poriadne zverski tvar tohto rezimu, ale

aj na vel’ky cynizmus a amoralnost’ sucasnej americkej politiky.*

Analyza

Znova sa pouziva pateticky emotivny slovnik ,,zverské tvar®, ktory utoc¢i cez
Saakasviliho, ktory je v Rusku vSeobecne nepopuldrny, na Spojené Staty
»Ccynizmus a amoralnost’ sucasnej americkej politiky*. Takéto vyhldsenia sa
samozrejme tazko vyvracaju idokazuji. Ani vtomto pripade nie su

podlozené dokazmi.

Uryvok 2

»Pred mnasimi ocami (boli tam naSi pozorovatelia) bol odobreny
bezprecedentny teror proti civilnému  obyvatel'stvu, ktory  bol
zdokumentovany naSimi brigddami a novinarmi, je to nienie a akt

genocidy.*

Analyza

Opit’ emotivne a mobilizujtice slova, ktoré maja za tlohu rozhor¢it’ Citatel'ov
a zapalit' v nich spravodlivy hnev. Tvrdi sa sice, ze ,,akt genocidy* bol
zdokumentovany ,,brigddami (o asi nie je velmi doveryhodné, ked’ze ide
0 jednu z bojujucich stran) a novinarmi“, ale toto zdokumentovanie nie je

blizsie Specifikované.



Uryvok 3

,»Ostava mi iba verit,, ja verim v Putina a verim v Medvedeva.*

Analyza:
Verit politikom v takych pripadoch je pomerne riskantné, okrem toho novinar
nema verit, ale co mozno najobjektivnejsie informovat’ o udalostiach. Autor

tiez takymito vyhlaseniami nabada citatel'ov, aby verili spolu s nim.

Uryvok 4
,Ludi zabijali jednoducho za to, ze boli Osetinci. Nikto sa nepytal, kto su tito
I'udia, preco sa tam nachadzaju. Gruzinske tanky prisli k domom... a strielali

do timoru.*

Analyza:
Ide skor o vSeobecné farbisté popisovanie zverstiev nepriatel’a, ktoré ma za
ulohu mobilizovat domacu verejni mienku a legitimizovat’ v jej ociach

pripadny rusky zasah.

Clanok 16
Pravda 19.08.2008 Sergej Balmasov ,.Zapad: vojna v Gruzinsku vyjavila

slabé miesta v ruskej armade*

Uryvok 1:

»Vykonanim ,,rozviedky bojom* v Gruzinsku si USA zafixovali slabé stranky
ruskej armady. VicsSina zahraniénych vojenskych expertov priznava, Ze
Vv priebehu bleskovej vitaznej ,,Pdt’dennej vojny*“ vojenské sily Ruska na
hlavu rozdrvili krajinami NATO vyskolenu a zasobentt Gruzinsku armadu.

No spolu s tym odhalili slabé stranky ruskej armady.*



Analyza:

Autor v tomto uryvku takmer zabuda na Gruzinsko, berie ako fakt, ze za
celym bojom stali Spojené Staty a ze si takto vlastne chceli urobit’ ,,rozviedku
bojom*. M6zme povedat, ze si Skrabka brucho a rozplyva sa nad vlastnym
uspechom (,,rozdrvili na hlavu“ nepriatela) a d’alej v sulade s celkovou
informacnou stratégiou vysvetl'uje, ze neslo len o vitazstvo nad Gruzinskom
ako takym, ale o ,krajinami NATO vyskoleni a zisobeni gruzinsku
armadu®. Takze vlastne iSlo o vitazstvo nad celym Zapadom. V zavere
upozoriiuje aj na odhalenie pripadnych slabych strdnok ruskej armady zo

strany americkych expertov.



Zaver

Na uvod zaveru musime povedat, Ze praca na tejto zaverecnej praci
bola pre nas vel'mi naro¢na. Jednak preto, lebo to bola pre nas pomerne nova
oblast’ a tiez preto, lebo téma sama o sebe je vel'mi ndro¢na. Ide totiz o vel'mi
komplexna arycho sa vyvijajicu oblast, co je vidiet' aj v kapitole Styri —
historiograficka analyza vojnovo—politickych konfliktov. Niekedy staci par
rokov a na svete je novy model kooperovania médii a vojnovo—politickych
aparatov.

Sme presvedceni, Ze nd§ vyskum potvrdil hypotézu, ze vojnovo-
politické aparaty vo velkej miere prenikaju do médii, ateda miera ich
posobenia cez médid je vel'mi vysokd. Zamer jednotlivych kapitol sa ndm
podarilo naplnit’.

Od teoretickej ¢asti sme sa dostali k praktickému vyskumu a ked’ze sme
teoreticky vyskum nepodcenili, v praxi ndm bolo o €osi I'ahSie. Musime sa
priznat, Ze z mnoZstva informacii bolo tazké vybrat’ len tie, ktoré st z nasho
pohladu podstatné, aj preto, lebo sme stile objavovali nieco nové, ¢o
V naSom ponimani stalo za to, aby sme sa do toho pustili.

Kvalitativna metdda sa ukéazala vel'mi vhodna a i¢inn4d na skiimanie
danej problematiky.

Prizndvame, Ze sme sa voObec nezaoberali pravdivostou, pripadne
vacSou ¢i menSou objektivnostou jednej alebo druhej strany, nasou snahou
bolo objavovat’ pripadné aplikovanie vojensko-politickych stratégii v ramci
zurnalistickej prace, ktora sa ndm myslim dostato¢ne podarilo potvrdit.
Nasou ulohou nebolo sudit’, ale analyzovat. Nezaoberali sme sa ani presnou
chronologickou analyzou udalosti, to prenechdme historikom a politolégom.
Zaoberali sme sa vybranymi uryvkami ¢lankov, ktoré boli vhodné pre nase
vyskumné ucely. Uvedomujeme si, ze to boli zviacSa prave prispevky, ktoré
dokladuju prenikanie propagandy do médii a pri analyzach sme boli urcite
ovplyvneni nasim predchadzajicim teoretickym vyskumom. Je az zarazajuce,

ako sa nam ho podarilo v praxi overit.



Z nasich analyz vyplyva, Ze novodoby model stratgickej spoluprace
médii a vojnovo-politickych aparatov je plne funkény a aktivny v medialnom
priestore. Samozrejme, nie je nepriestrelny, nepohodIné informacie si ¢asto
najdu cestu, ako sa dostat’ na verejnost’ anutia tak stratégov inovovat
systém, potom znova nieco unikne a prenikne na verejnost, objavia sa
nedostatky, zas sa inovuje, a tak to pokracuje.

V ziadnom pripade nechceme povedat’, ze v médiach nepdsobia kvalitni
a poctivi novinari, ktorych krédom je snaha objektivne informovat’. Podarilo
sa nam vSak dostato¢ne dokdzat’, Ze v ¢ase politicko-vojenskych konfliktov sa
z mnohych médii stdva ndastroj propagandy ako sucasti informacnych vojen.
Dalej sa nam tieZ podarilo dokazat’, Ze média majii v novodobych konfliktoch
rozhodujicu ulohu a podchytenie smeru ich informovania je extrémne
dolezité. Politicko-vojenské Spicky si to vel'mi dobre uvedomuju, a preto
vyvijaju stale nové stratégie, ako vyuzit médid vo svoj prospech. Zalezi len
na osobnej statocnosti a vedomostnej erudovanosti kazdého novinara, ako
podobnym tlakom odola.

Sme presvedceni, Ze sa ndm podarilo naplnit’ ciel’ aj v tom zmysle, Ze
Citatel, ktory si tato pracu precita, bude urcite ovela ostrazitej$i pri
konzumovani d’alSich medialnych informaécii.

Pri nasSom vyskume sme pouzili internet s jeho vybornymi moznostami.
Clanky sme hladali na webovych portaloch dvoch svetovych dennikov
Pravdy a New York Times. Na internete je evidentné, ako v modernych
informa¢nych vojnach pri boji o medialny priestor a0 jeho smerovanie
niekedy rozhoduji hodiny aniekedy aj minaty. V tomto pripade sa tiez
preukazal vplyv casového posunu. Z nasho vyskumu je jasné, Ze pocas
politicko-vojnovych stretov sa média stavaju Siritelmi ostrych kampani
a protikampani, st aktivnou sucastou vojnovych propagand. Vyskum tiez
potvrdil, Ze Skala pouzivanych technik je vel'mi Siroka: opakovanie,
dezinformacie, filtracia, Seda Cierna a biela propaganda.

Pri $tadiu zadanej problematiky sa ndm otvorili nové obzory (dufame,

ze sa otvoria pripadnému Ccitatel'ovi) a zérovenl aj nové témy a oblasti, ktoré



by sa oplatilo preskimat. Pre nas by bolo napriklad vel'mi zaujimavé
podrobnejsie preskimat’ moderné medidlne kampane na internete.

V kazdom pripade, medialne stratégie vo vojnovych a politickych
konfliktoch st pre nds teraz mozno eSte zaujimavejSou témou ako na zaciatku

vyskumu a dafame, Ze to nie je nasa posledna praca v tejto oblasti.
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